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haz: serhat dolu (hakim)

2 titiz



ROMA HUKUKU I

ROMA DEVLETININ SIYASI DEVIRLERI:
Roma devletinin siyasi tarihi 4 déneme ayrilmaktadir:

1- Krallik Devri (Regnum) MO.753-510

2- Cumhuriyet Devri (Res Publica) MO. 510-27

3- IIk Imparatorluk Devri (Principatus) MO.27-MS.287
4- Son Imparatorluk Devri (Dominatus) MS.287-565

I- KRALLIK DEVRI (Reghum - MO.753-510):
Roma devletinde bu devirde 3 tane siyasi organ vardi. Bunlar:

e Kral (Rex - Magistra)
e Halk (Populus)
e Senatorler (Senatus)

Bunlar Romanin siyasi yonetimini belirleyen 3 organdi ve uzun siire varliklarini
korumuslardir. Bu 3 organin hemen hemen her zaman Roma'da olmasina ragmen Roma
her zaman demokratik bir yapiya sahip olmamistir.belirli dénemlerde magistralar
etkili olmus (krallik devri) belirli donemlerde de halk (cumhuriyet devri) veya
senatorler etkili olmustur. Bundan dolay: Roma'da bazeén oligarsik bazen demokratik
bazen de monarsik bir yonetim olmustur. Krallik.dsheminde kral (rex) politik, dini ve
yargisal giigleri kendisinde toplamis olan ve Roma'yi mutlakiyetle yoneten kisiydi.
Roma'nin tek magistrasi olarak hayatr. boyunca gérev yapardi. Bu devirde kralin yasa
yapmada ¢ok etkisi yoktu. Genelde atalardan kalan yasalar kullanilmaktaydi. Kral hem
devletin hem de dinin basidir, basrahiptir.

Kamu hukukuna iliskin bir sug islenmisse kral ceza verme yetkisine sahipti. Kral
ceza olarak siirgiin, kirbaglanma veya 6liim cezasi verebiliyordu.

Roma'da krallar irsi sistemle gelmiyordu. Kral kural olarak kendisinden sonra
devleti yonetmesini istedigi kisiyi olimiinden once belirtirdi. Bu kisi kralin oglu,
akrabasi veya baska bir kisi olabilmekteydi. Kral segtigi kisiyi yanina alip onu
yetistirirdi. Kralin kendisinden sonra gelecek krali géstermeden 6lmesi halinde olusan
boslugu senatus uyeleri doldur

maktaydi. Senatus iyeleri yeni kral belirleninceye kadar muntazam araliklarla
interrax (aradaki kral) olarak gérev yapard:.

Kralin yetkileri vardir ama hukuki olarak sorumlulugu yoktu. Yasalarda
sorumlu goziikse bile kralin fiilen bir sorumlulugu yoktu.

Halk Roma kabilelerinden olan Gentes ve Romali sayilmayan Clientes'lerden
olusmaktaydi. Siyasi ve dini hayat Gentes'lere aitti. Gentes'lere daha sonralari
Patiricius (soylu kesim) denmeye baglanmistir. Bunlar siyasi haklara sahip olarak kral
olabildikleri gibi senatus ve halk meclisi iyesi olabiliyorlardi ve buralarda oy
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kullanabiliyorlardi. Clientes'ler Patricius'larin islerini goéren halk kesimiydi. Romanin
iginde yasarlardi ve siyasi haklari yoktu.

Bu yiizden senatus ve halk meclisi lyesi olamazlardi. Krallik devrinin sonlarina
dogru yeni bir sinif olan Pleb’ler ortaya gikmistir. Bunlar romanin disinda yasarlardi ve
tarim ile zanaatle ugrasirlardi. Cumhuriyet devrinde Clientesler ortadan kalkmis ve
halk sinifi olarak patricius ve pleb kalmistir. Pleb'lerin patricius'larla evlenmelerine
izin yoktu. Ayrica bunlarin ticari ve siyasi haklari yoktu. Plebler cumhuriyet devrinde
haklarini istediler ve bunun igin romalilar igin yaptiklar: isleri birakarak pasif direnise
gectiler. Bu direnisin sonunda halk meclisine girebildiler ve yasa yapabilmeye
basladilar. Cumhuriyet devrinin sonlarina dogru ise patricius - pleb ayrimi ortadan
kalkmigtir.

Senatus iyelerini kral, Gens kabilelerinin arasindan segerdi ve senatusu
toplantiya ancak kral gagirabilmekteydi. Senatus, kralin danisma kurulu olarak gérev
yapardi. Kral danistigi konularda senatusa uymak zorunda degildi, ancak senatus
genelde kabilelerin ileri gelen yasl iiyelerinden olugtugu igin kral onlara uyard:.

IT- CUMHURIYET DEVRI ( Res Publica MO. 510-27):

Bu devirde krallar 6liinceye kadar gorev_ yapmamaya ve gorevlerini baskalariyla
paylasmaya basladilar. Senato ve halk meclisinin yetkisi artti. Magistralar gogalmis ve
kralin gorevlerini bir gok kisi almistir. Halk'meclisi daha‘gok yasa yapmaya baslamis ve
senatonun otoritesi artmistir. Halk meclisi ve senatus kalici, magistra ise gegicidir.

Magistra: Magistralar, devletin idaresini saglayan, kral adina onun yetkilerini
kullanarak onun gorevlerini yapan yiiksek derecedeki gorevlilerdir.

MAGISTRALARIN OZELLIKLERI:

1- Kural olarak her makamda ayni isi yapan ve ayni yetkilere sahip olan iki
magistra bulunurdu. Bunlarin yetkileri birbirine esittir. Diger bir ifadeyle bir makamin
verdigi yetkilerin timiine magistralarin her ikisi de sahipti. Ancak bunlar arasinda is
bolimi yapilird:.

2- Magistralar devletin idari iglerini yaparlar ve gegici olarak gérev alirlard..
Gorev siiresi genelde 1 yildi fakat bu siire degisebilmekteydi.

3- Magistralar yaptiklar: iglerden sorumluydular. Bunlar gérev sirasinda
yargilanamazlardi fakat gorev siiresinin bitiminde normal vatandas olurlardi ve
magistra olarak vyaptiklari her seyden dolayr bu zamanda yargilanabilirlerdi.
Magistralar ikinci defa segilemiyorlard.

4- Magistranin verdigi cezadan dolayi halk meclisine basvurarak cezaya itiraz
edilebiliyordu, yani verdikleri cezalar kesin degildi.

5- Yaptiklar: islerden dolayr magistralar bir icret almazlardi. Bu bir seref
makamiydi.

6- Emretme Yetkisi (Imperium) ve emirlere uyulmasini saglama yetkileri vard.
Bu yetkiye her magistra sahip degildi. Sahip olanlarin savasa karar verme, senatus ve
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halk meclisini goreve gagirma, yasa teklifi verme ve verdigi tim emirlere uyulmasini
saglama yetkileri vardi. Imperiuma sahip olan magistralar diger magistralarin
yaptiklari isleri veto edebilirlerdi.

CUMHURIYET DEVRI MAGISTRALARI:

1- Consul: Krala benzeyen, onun yetkilerine sahip olarak sorumlu olan ve
genelde iki kisiden olusan bir makamdir. Iktidarlarin kalicihgini énlemek icin consul
gegicidir ve gorev siireleri 1 yilla sinirlandirilmistir. Halk meclisi tarafindan segilen
consuller imperium yetkisine sahip olarak devletin islerini yiritirdi. Bu yetkiler
orduyu komuta etmek, devleti yonetmek, yarg: islerine bakmak, halk meclisini ve
senatoyu foplantiya ¢agirmak ve toplantilara baskanlk etmek ile kanun tasarilarini
meclise arz etmek seklinde o6zetlenebilirdi. Iki consul iyesi birbirlerini veto
edebiliyorlardi ve consuller birbirlerine sormadan karar alabilmekteydiler.

2- Dictator: Bu magistra istisnai zamanlarda gorev yapardi. Roma'yr tehdit
eden i¢ ve dig tehlikelerde veya buhran dénemlerinde consullarden biri digerini
dictator tayin ederdi. 6 ay gecmeyecek sekilde gorev yapan dictator kendisini tayin
eden consul'un gorev siiresinin bitmesiyle bu sifatini kaybederdi. Gorevi sirasinda
askeri yetkiler basta olmak lizere idari ve yargisal tim yetkiler dictator tarafindan
kullanilirdi. Dictatorun sorumlulugu tamdir. Dictatorun aldigi kararlari diger consul
veto edemezdi.

3- Praetor: Praetor, consul'den sonra gelen en onemli magistradir. Bu
magistralik MO.367 yilinda kurulmustur. Buradaki amag, yogun devlet igleriyle mesgul
olan ve sik sik orduyla birlikte Roma'dan uzakia kalan consul'lerin iglerini azaltmak ve
onlarin yoklugunda aksayan hukuk diizeniyle ilgili meselelerle ugrasmakti. Praetor'un
geligsinden sonra consullerin elinde sadece ceza davalariyla ilgili gorev ve yetki kaldt,
fertle arasindaki 6zel hukuk ihtilaflarina ise praetor bakmaya bagladi. Halk meclisi
tarafindan segilen praetorda consul gibi imperium yetkisine sahipti.

4- Quaestor: Bunlarin gorevi devlet hazinesini idare etmek ile vergi ve
para cezalarini toplamak seklindeydi. Consul'lere yardimci olan Quaestor'larin cezai
islerde de yetkileri vard:.

5- Censor: Censor'lar MO.443 yilindan itibaren iki kisi olarak gorev yapan,
Roma sosyal hayatinda etkili olacak tarzda icraatta bulunan magistralardir. Bunlar
Roma toplumunun mali ve ahlaki yasayisini denetlerdi. 5 yilda bir goreve gelen
censorlarin yaptiklari nifus sayimi (census) sirasinda vatandasa verdikleri kotii not o
vatandagin toplumdaki itibarinin azalmasina ve serefsizligine sebep oluyordu.
Censor'lar ayrica alinacak vergiye esas olmak {izere Roma vatandaslarinin
malvarliklarini saptamaktaydilar. Censor'lar census islemini 18 aylik siirede bitirmek
mecburiyetindeydiler.

6-Tribunus Plebis: Tribunus plebis cumhuriyetin ilk asirlari boyunca siirmiis
olan patricius -pleb miicadelesi sonunda ortaya gikan magistralikti. Pleb'lerin sozcisii
sifatiyla gérev yapan bu makama her yil plebs meclisi tarafindan iki tribunus segilirdi.
Tribunus plebis, imperiumu bulunmamasina ragmen temsil ettigi plebs sifatinin
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menfaatlerine aykiri bir is yapildigini gorirse veto hakkini kullanarak bunu
engelleyebilirdi.

7- Aedilis Curulis: Cumhuriyet doneminde her yil segilen ve sayisi iki olan,
imperium yetkisi bulunmayan bu magistralar garsidaki hukuk diizenin saglanmasi, alim-
satimlarin gozetimi ve Roma igin erzak temini ile gorevliydiler.

Senatus: Senatus lyelerinin ¢ogunlugunu gorev siiresi bitmis magistralar
olustururdu. Magistralar her yil degistigi halde bunlar daha sonra senatus iiyesi
olduklarindan senatus devletin istikrarini saglayan organdi. Senatus kararlari hukuken
istisari nitelikteydi ancak magistralar onemli konulari senatusa danistiklarindan
senatusun aldigi kararlar biyik otoriteye sahipti. Bir meseleyi senatusa gotiiren
magistra senatus kararina uymak mecburiyetinde degildi fakat magistra gorev siiresi
senatusa dahil olacagindan senatusla ters diismemeye dikkat ederlerdi.

HALK MECLISLERI:

Roma halki devlet faaliyetlerine halk meclisleri vasitasiyla istirak ederdi. Halk
meclislerini imperiuma sahip magistralar foplantiya g¢agirirlardi. Meclisin glindemini
meclisi toplayan magistra belirlerdi. Karar verilecek toplantilarda konusma ve
mizakere usuli yoktu.. belirli bir diizene gore toplanan halk magistranin kanun teklifi
veya belirli bir gorev igin gosterilencadaylar hakkinda olumlu yada olumsuz oy
kullanirdi.

1- Comitia Curiata: Krallik‘doneminden cumhuriyet donemine intikal eden
halk meclisiydi. Bu meclisin toplanmast Roma ordu diizenine gore olurdu. Yilda iki defa
toplanan bu halk meclisi, evlat.edihme ve.mirasci tayini gibi sekilci-merasimli ve
toplumsal 6nemi olan muameleleri icra ederdi.

2- Comitia Centuriata::, Pleb'lerin de katildigi bu meclis imperiumu olan
magistralar ve niifus sayiminin yaptlmasiyla ilgili olmak lizere censor'lar tarafindan
toplantiya ¢agrilirdi. Bu meclisin en 6nemli gorevleri savasa ve barisa karar vermek,
consul, praetor veya censor'lari segmek, vatan hainligi suglarindan agilmis davalarda
itiraz edilen kararlar: incelemek ve kanun yapmakftir.

3- Comitia Tributa:  Bitiin Roma halkinin foplanmasiyla olusurdu. Tribus
denilen bodlge ayrimina gore toplanan ve oy verilen bu mecliste aedilis curulis ve
quaestor gibi yetkileri daha az olan magistralar segilirdi. Ayrica bu meclis kanun
¢ikarma giiciine de sahipti.

4- Consilia Plebis:  Sadece plebs sinifinin katildigi bir meclisti. Patricii-
plebs miicadelesi sonunda kurulan bu meclis, tribunus plebis'i seger ve yine onun
baskanliginda toplanirdi. Bu meclisin gikardigi kanunlara plebiscitum denirdi ve bunlar
MO. 286'dan itibaren hem pleblere hem de patriciuslara uygulanmaya baglanmigti.

HALK MECLISLERININ FAALIYET TARZI:

Halk meclislerinde kanun koyma faaliyetinin baglayabilmesi igin magistranin bir
kanun tasarisi hazirlamasi gerekiyordu. Meclislerin veya vatandaglarin bdyle bir
yetkisi yoktu. Daha sonra bu tasari Romanin biyiik bir meydanina asilmak suretiyle
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ilan edilirdi. Burada kanun teklifinin oylanacagi tarihte agiklanirdi. Meclis
toplandiginda tasarinin lehinde veya aleyhinde konusmalar olmazdi. Belirlenen giinde
meclis sadece oylama igin toplanirdi. Oylama giinii tfasarida her hangi bir degisiklik
yapilmasi yolu agik degildi. IIk zamanlarda oy sézlii verilir ve tutanaga gegirilirdi. MO.
IT. Yizyihn basindan itibaren yazili ve gizli oy usuli getirildi. Toplantiya katilanlar
oylarini kiigiik levhalarin iizerine kabul igin “istedigin gibi olsun (uti rogas)" ve red igin
“eskisi gibi kalsin (antiquo)" seklinde yazarak oy sepetlerine atardi. Daha sonra oylar
sayilirdi ve icabinda tekrar sayilmak igin oy levhalari sandiklar iginde saklanirdi. Kabul
edilen kanunlar bazen toplumun égrenmesi igin ilan edilirdi. Ilan toplantiyi idare eden
magistranin karariyla veya kanun metni bunu 6ngérmisse yapilird.

Mdeyyidelerine Goére Kanunlar:

1- Lex Perfecta (Tam Kanun): Bu nitelikte bir yasaya aykiri olarak yapilan islem
batil sayiliyordu.mesela, lex aelia santia'ya aykiri olarak yapilan azat etmeler gegersiz
sayiliyordu.

2- Lex Quam Minus Perfecta (Daha Az Tam Kanun): Bu kanunlar yapilan islemi
gegersiz kilmaz fakat muameleyi ceza tehdidi altina alirdi. Mesela dul bir kadinin 10
aylik matem siiresi iginde evlenmesi yasakti fakat evlenme gerceklesmisse gegerliydi
ama taraflar cezalandirilird:.

3- Lex Imperfecta (Mieyyidesiz Kanun): Muameleyi yasaklamasina ragmen bu
yasaga aykiri hareket halinde her hangi bir. yaptirim 6ngormezdi. Mesela
bagislamalarda lex cincia bazi sinirlamalar getirmisti. Ancak bagislama bagislananin
malvarhgina girmisse gegerli olur, buna karsi‘her hangi bir yaptirim uygulanmazdi.
Miieyyidesiz kanunlarin hikiimleri yine emredici nitelikteydi ve taraflarca aksi
kararlastirilamazdi.

CUMHURIYET DEVRININ GELISMELERI VE SONU:

Roma MO. III. Yiizyila kadar kiigiik bir sehir devleti halindeydi. Bu yiizyilda
yapilan savaslarda basarili olununca Roma devletinin sinirlari geniglemeye bagladi ve
devlet bir imparatorluk haline geldi.

Ele gegirilen yerler gesitli usullerle idare ediliyordu. Bazi yerlere anlagsmalarla
kendini idare hakki veriliyor bazi topraklarda ise yeni yerlesim ve ydnetim birimleri
kuruluyordu. Municipium ve colonia’lar Romanin yeni fethedilen topraklarda kurduklar:
idari birimlerdi. Municipium’lar, merkezden idareleri gii¢ olan, idari ve kazai
bagimsizliklari bulunan uzak yerlesim initeleriydi. Buralar tarimsal ihtiyaglar igin
onemliydi. Merkezden gonderilen veya oradan segilen bir magistranin baskanliginda
kendi idare organlari mevcuttu. Colonia ise, politik, ekonomik ve askeri amaglarla yeni
topraklar lizerinde kurulmus yerlesim birimleriydi.

Savaslardan elde edilen zenginlikler esas itibariyle devletin yiiksek organlarini
elinde tutan ve biyik foprak sahibi haline gelen soylular sinifi ile ticaretle
zenginlesmis siivari sinifi arasinda paylasiliyordu. Senatus iyelerini igeren soylular
sinifina yliksek magistraliklarda bulunmus patriciuslar ve plebler dahildi. Bu soylular
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diginda orduya siivari olarak katilma hakkina sahip ve malvarligi itibariyle siivari
donanimini saglayabilecek kimselerden olusan bir siivari sinifi ortaya gikmisti. Bu iki
sinif arasinda Roma'da cereyan eden iktidar miicadelesinde her iki sinif tarafindan
kullanilan proletarius sinifi toplumsal huzursuzluklara yol agryordu. Romaya disaridan
ucuz tahil gelmesi yiiziinden artik tahil lretimiyle gegimini saglayamayan ve iretim
bigimini hayvancihiga veya meyvaciliga donlgtiremeyen kiigiik toprak sahipleri
topraklarini satip Roma sehrine geliyordu. Sayilari giderek artan malvarligi olmayan bu
kisileri kullanarak Roma'ya hakim olma egilimi kuvvetlenmisti.

Bedava dagitilan tahil ve zengin siniflarin bunlari kendi saflarina gekebilmek
igin verdikleri odinlerle iyice tembellesen proletarius sinifi huzursuzluk kaynagi
olmustu. Proletarius simifint ortadan kaldirarak Romanin koyli sinifini  tekrar
olusturmak isteyen Gracchus kardegler zenginlerin elinde toplanmis olan fopragin bir
kisminin  baskalarina  satilmamak kaydiyla topraksiz  kdylilere  dagitilmasini
ongérmislerdi. Ancak senatus aristokrasisi buna karsi ¢ikmis ve toprak reformunun
basariya ulasmasina engel olmuslardir.

Boylece monarsiye dogru giden bir siire¢ baslamistir. Daha ziyade aristokrasi
sinifi iginde cereyan eden iktidar miicadelesinde:her tiirlii yola bagvuruluyordu. Ig
savas her tiirli iktidar1 kendisinde toplayan Iulius Caesar'i ortaya gikarmisti. Caesar
askeri diktatorlik kurarak devleti “karisikliklardan . kurtarmak istedi. Ancak
cumhuriyet idaresine bagl bir grup Romali farafindan éldiiriiliince devlet idaresi biraz
nitelik degistirerek Octavianus'a kaldt.

III- ILK IMPARATORLUK DEVRI (Principatus MO. 27 - MS. 287) :

Princeps‘in Yonetimdeki Yeri ve . Yetkileri: Princeps, Principatus doneminde
ortaya ¢ikan ve cumhuriyet devrinden ‘intikal eden teskilatin (izerinde sinirsiz
yetkilerle donatilmis olan en " yiiksek magistradir. Princeps, diger biitiin
magistraliklarin verdigi yetkileri kendinde tfoplayan ve cumhuriyet doneminde
bulunmayan olaganiisti bir magistradir. Diger magistralarin ne 6&lglide faaliyet
gosterebilecegi princepsin iradesine bagliydi. Princeps'in giici magistraliklarin
yetkilerinin tiimine sahip olmaktan kaynaklaniyordu. Princeps’in ordulari komuta
etmek, dokunulmazlik, halk meclislerini ve senatusu toplantiya ¢agirmak ve baskanlik
etmek ile diger magistralarin verdigi kararlari bozmak gibi olaganiistii yetkileri vard.
Principatus doneminde princeps olan kisi Roma devletini tek basina yonetiyordu.

Halk Meclisi ve Senatus: Sehir devletinde halkin idareye katilmasini saglayan
halk meclisleri, Romanin imparatorluk sinirlarina ulasmasiyla gerektigi gibi faaliyet
gosteremez hale gelmisti. Augustus'tan sonra halk meclisleri magistralari segme
yetkisini de kaybetti. Kanun koyma faaliyetleriyse 1. yilizyilin sonunda bitti.

Senatus'un durumu ise principatus’la kuvvetlenmisti. Bunun sebeplerinden biri
halk meclislerinin islev yapamaz hale gelmesiydi. Daha 6nemli diger bir sebep ise,
principatus devrinin ilk asrinda imparatorlarin senatusun giig ve itibarini artirmak igin
bazi tedbirler almasiydi. Senatus, halk meclislerinin kanun koyma fonksiyonunu yerine
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getirememesi lzerine bu yetkiye de sahip oldu. Cumhuriyet devrinden gelen
magistraliklar igin segim yapma yetkisi de senatus'a gegti.

Ik Imparatorluk Devrinin Sonu: Principatus devrinin en zayif noktasi
imparator olmanin kesin bir kurala baglanmayisidir. Bir magistralik olan princeps
makaminin babadan ogula gegmesi cumhuriyet geleneklerine aykiriydi. Princeps'in giici
kanunlardan degil politik konumundan geliyordu. Augustus'un baslattigi kendi
oliimiinden sonra princeps olmasini istedigi kisiyi belirtme usulii ilk zamanlarda kabul
gérmisti. Ancak ilerleyen zamanlarda Marcus Aurelius'un é6limiyle oglu Commodus
imparator oldu ve gergek anlamda monarsik bir idare basladi. Commodus'un keyfi
davraniglar: yiiziinden éldiiriilmesinden sonra imparator olacak kisi ordular tarafindan
belirlenmeye bagladi. Imparatorun belirlenmesi gok defa ordular arasinda ¢atismalara
yol agtyordu. Giiglerinin farkina varan ordular daha fazla iicret istemeye basladilar. Bu
sekilde devletin masraflariyla birlikte vergiler ve enflasyon da artti. Ordu
komutanlarinin merkezi dinlememesi ve hatta isyan etmeleri ve bulunduklari yeri talan
etmeleri gokiintiyd hizlandirmigtir,

IV- SON IMPARATORLUK DEVRI (Dominatus MS. 287 - 565):

Imparatorlugun igindeki birbirinden farkli halk kitlelerini eski gelenek ve
usullere gore yonetmek imkansizlagmists:. Bu durumda imparatorlugu hakim olan dogu
anlayisina uygun bir yonetimin, yani tek kisinin idareyi baska higbir kurumla
paylasmadigi mutlakiyetin gelmesi kacinilmaz olmustu. Dominatus, dominus (efendi)
denilen tek kiginin mutlak egemenligine dayanan bir rejimdir.

Diocletianus, imparatorlugun yonetiminin batidan doguya alinmasinin, istedigi
merkeziyetgi ve mutlak idare igin gerekli oldugunu anlamisti. Bu nedenle imparatorluk
Bati ve Dogu olmak iizere iki idari bolgeye ayrildi. Roma devleti idare bakimindan
fiilen ikiye ayrilmisti, hukuken ise imparatorluk yine bir biitiin olusturmaktaydi. Devlet
idaresi Constantinus tarafindan tekrar bir merkezde toplandiktan sonra yine ikiye
ayrildi ve bu ayrilik kalici hale geldi.

Dogu ve batiyr tek elden y6netmeyi tercih eden Constantinus doneminde
hristiyanliga serbestlik taninmisti. Bu hosgérii igte birligin saglanmasinda énemli rol
oynadi. Biylik Theodosius ise hristiyanhigi resmi din olarak kabul etti ve &ldiikten
sonra imparatorlugun iki oglu arasinda dogu ve bati olarak ikiye ayrilmasini vasiyet
etti. Bu nedenle 395 yilinda vasiyet yerine getirildi ve Roma Imparatorlugu'ndan Dogu
ve Bati Roma olmak lizere iki ayri imparatorluk dogmus oldu.

Yasama, yiiriitme ve yarg: erkleri imparatorda toplanmigti. Imparatorlugundan
ikiye ayrilmasindan sonra doguda veya batida ¢ikarilan bir kanun kural olarak
digerinde de yiiriirlige giriyordu. Bu devirde de imparatorlukta halefiyet kanunla
diizenlenmis degildi. Yeni imparator 6nceki imparator tarafindan belirlenmekle
birlikte uygulamada ordular ise karismakta ve imparatorun belirlenmesi sirasinda
biyik karigikliklar ortaya gikmaktayd:.

Imparatorlugun Sonu: MS. 395 yilinda imparatorlugun bati ve dogu seklinde
kesin olarak ikiye ayrilmasindan sonra batinin varligi uzun siirmemistir. Hunlar ve
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Cermen kavimi olan Gotlar tarafindan siirekli saldirilara ugrayan Bati Roma bu
saldirilara fazla karsi koyamadi ve 476 yilinda yikildi.

Dogu Roma ise yipranmasina karsin 10 asir daha yasamay: basarmisti. Bati
Romanin sona ermesinden sonra Latin kiiltird ile baglar iyice kopan Dogu Roma Yunan
kiiltiirii hakimiyetine girmigti. Doju Roma Imparatorluju'na da 1453 yilinda Fatih
Sultan Mehmet tarafindan son verildi.

ROMA HUKUKU TARIHI
I- ESKI HUKUK DEVRI ( MO.753 - MO. IL. Yiizyilin Ortalari):

e Tus civile veya Quirites devri de denilen eski hukuk devresinde esas
itibariyle teamiil hukuku hakimdir. Ilk hukuk kurallari toplum halinde yasama
sonucunda 6rf ve adet kurali bigciminde meydana gelen davranis kurallaridir. Ancak her
orf - adet kurali mutlaka hukuk kurali diizeyine yiikselemez. Bir 6rf-adetin hukuk
kural sayilabilmesi igin yaptirima baglanmis olmasi gerekir. Eski hukuk devrinde orf-
adet hukuku kurallari hukukun en 6nemli kaynagiydi. Bu hukuk kurallari sadece
patriciuslarin girebildigi rahipler sinifi tarafindan bilinirdi.

Rahipler bu devirde, a- Hukuk kurallarini yorumluyorlardi. Bu faaliyetle
kanunda yer alan bir hususun anlami tespit edilirdi. Yorum yoluyla elde edilen hukuk da
ius civile'ye dahil sayilird:.

b- Islemlerde uyulacak bazi hukuki sekilleri belirliyorlardi. Mesela alim-satim
akdinden sonra miilkiyetin devri igin"usul getiriyorlardi veya evlat edinme sekillerini
belirliyorlard.

c- Kendilerine sorulan. konularda hukuki cevap veriyorlardi, yani hukuki
istisarede bulunuyorlard.

e Patricii - Plebs gekismesi sonucu yirirlikteki hukukun tim halkin bilgisine
sokulmasi ve herkes tarafindan égrenilebilmesi igin yazili hukuk kurallar: olugturuldu
ve bunun sonucunda da 12 Levha kanunlari yapildi.12 levha kanunlari usul hukukuna
iliskin hiikiimlerle baglamaktaydi. Bunun nedeni genel olarak pleb'lerin biyik bir
kisminin haklarini bilmesine karsilik bunlari kullanma usuliini bilmemeleriydi.

e Kisisel ¢ almaya ilke olarak set gekilmis ve suglar: devletin cezalandiracagi
kabul edilmisti. Kisas usuli ancak taraflarin anlasamamasi halinde gegerli kilinmigt.
Kisas zarar goérenin 6¢ alma duygusunu karsilar ama bu emredici degildir. Taraflar
belli bir diyet konusunda anlasamazlarsa o zaman fiile maruz kalan aynen karsilik
verebilirdi.

e Roma'da bazi degisikliklerle hukukun her alaninda kullanilabilen onemli
milkiyeti nakil muameleleri olan mancipatio ve in iure cessio 12 levha kanununda
diizenlenmemis ama yiirirlikte birakilmisti. Bunlar o devrin hukuk karakterini yansitan
sekilci - merasimli muamelelerdi. En eski zamandan baslayarak Roma hukukuna uzun
sire hakim olan mal ayrimi res mancipi ve res nec mancipi olarak yapilmisti. Res
Mancipi denilen mallar Roma hukukunda sinirh say: ilkesine tabiydiler ve bunlarin devri
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mancipatio ve in iure cessio ile olurdu. Roma ve daha sonra Italya'daki araziler ve
tzerlerindeki binalar, koy arazileri lizerindeki irtifaklar, kéleler ile deve ve fil disinda
kalan yiik ve ¢eki hayvanlari res mancipi sayilmaktaydi. Res Mancipiler diginda kalan
diger tim mallar res nec mancipiydi ve bunlarin devri traditio (teslim) ile
gerceklesirdi.

e Bu devirde borglar hukukunda karz (6diing) akdi ve trampa (malin malla
degistirilmesi) mevcuttu. Bu donemde akitlerin haksiz fiilden dogdugu fikride vard.
Bu devirde Roma hukukuna 6zel bir sézlesme olan Stipulatio'da mevcuttu. Stipulatio,
bir kimsenin digerine verdigi taahhittir ve 6zel bir sekle tabidir. Bu sekilde
soylenmesi gereken belli kelimeler vardir ve bunlarin séylenmesi gereklidir. Belirlenen
sozlerin disinda bir s6z soylenemezdi ve belirlenen sézlerin sdylenmemesi halinde
taahhiit gegersiz olurdu.

IT- KLASIK HUKUK DEVRI (MO. II. Ortalari - MS. III. Yiizyil):

1- PRAETOR VE HUKUKU: Praetor, consul'den sonra gelen en onemli
magistradir. Bu magistralik MO.367 yilinda kurulmustur. Buradaki amag, yogun devlet
isleriyle mesgul olan ve sik sik orduyla birlikte Roma'dan uzakta kalan consul'lerin
islerini azaltmak ve onlarin yoklugunda aksayan hukuk diizeniyle ilgili meselelerle
ugrasmakti. Praetor'un gelisinden sonra consullerin elinde sadece ceza davalariyla
ilgili gorev ve yetki kaldi, fertler arasindaki 6zel hukuk ihtilaflarina ise praetor
bakmaya basladi. Halk meclisi tarafindan segilen praetor imperium yetkisine sahipti.
Imperium, praetorlara emretme; devlet adina kararlar alarak icra etme ve devlet
gliciini kullanma yetkileri veriyordu. Bu yetkilere dayanarak praetor Roma hukukunun
gelismesinde onemli 6gelerden.biri olmustur.

Praetor Beyannamesi: Praetor beyannamesi, goreve gelen praetor'un gorev
siresi iginde yarg: islerinin uyulmasinda uyacag: programi ve prensipleri ilan etmesidir.
Praetor beyannamesi, kanun metni igermedigi gibi beyannamede yer alan prensip ve
kurallarda kanun maddesi niteliginde degildi. Bu beyannamede 1 yillik gérev siiresi
iginde praetor'un taniyacagi dava haklari, defiler ve diger himaye araglarinin ilkeleri
ve kurallari yer almaktaydi. Ozellikle Formula denilen dava kaliplarina yer veren
praetorlar bu sekilde hukukta gerekli olan agikhgi saglyordu. Praetor'lar MO. 67
ythnda ¢ikarilan bir kanuna kadar gorev siireleri iginde beyannamelerinden
ayrilabiliyorlardi ancak bu kanunla birlikte praetor’larin gorev siiresi bitinceye kadar
yayinladiklari beyannamelerle bagli olacaklari esasi getirildi. Buna ragmen Praetor'lar
beyannamelerinde yer  vermedikleri  hukuki  himaye araglarini  fertlere
taniyabilmekteydiler.

Beyannamenin yiiriirliik siiresi praetor'un gorevi ile birlikte sona ermekteydi.
Yeni gelen praetor 6nceki praetor'un beyannamesiyle bagli degildi ancak gogu kez yeni
praetor eski beyannameyi aynen muhafaza eder yada bazi degisiklikler yapardi ve
kullanmaya devam ederdi.

Praetor beyannamesinde dava haklarina, savunma imkanlarina yani defilere
(exceptiones) ve diger hukuki himaye araglarina oncelik verilmistir. Praetor’larin
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fertler arasindaki iligkilerde sagladiklari himaye vasitalarindan bazilari sunlardir:
Praetor davalari, defiler, eski hale iade, interdictum (zilyedin korunmast)... Praetor
davalarinda, praetor bir dava vermek yada dava talebini reddetmek yetkisine
sahipti.agiimak istenen davanin ius civile'de dayanagi olsa bile praetor boyle bir dava
talebini reddedebilirdi. Bunun tersi de miimkiindii.

Praetor o zamana kadar dava hakki taninmamis bir hukuki iliskiyi artik
korunmaya deger bulursa ius civile veya praetor hukukunda yer almayan davayi
verebilirdi. Exceptio (defi) ise, davalinin davacinin iddiasini kabul etmekle birlikte
mahkumiyeti onleyecek bir olay! ileri siirmesidir. Exceptio, davaliyr koruyan bir
aractir ve praetor’lar tarafindan getirilmistir. Praetor'lar kanuni dava'larda olmayan
exceptio sayesinde ius civile kurallarinin sertliklerini ortadan kaldirmayi
basarmiglardir. Exceptio ispat edilmisse davacinin talep ettigi actio'nun sartlari
mevcut olsa bile davali beraat ederdi.

MS. 130 yilinda Imparator Hodrianus beyannameyi dedismez hale getirmistir.
Bunun sebebi imparatorlarin mutlak iktidarlari yaninda bu iktidarla bagdasmasi
mimkiin olmayan baska bir kaynaktan hukukun yaratilmasinin 6nlenmek istenmesidir.

2- SENATUS KARARLARI: Tlk imparatorluk déneminde Augustus ve onu
izleyen imparatorlarin senatus'un itibarini yiikseltmek istemeleri sonucunda senatus'un
ozel hukuka iligkin istisari nitelikteki kararlari kanun niteligini kazanmistir. Bunlar
teknik anlamda kanun degillerdi ama hakimler bunlara uymak zorundaydilar. Ancak
zamanla senatus'un giicii azaldi<MS.IT. Yizyilin ortalarindan itibaren senatus kanun
yapmada imparatorun istegine gore hareket eden bir meclis haline doniisti. Senatus
kararlarinin muhatabi Roma halki degildi. Senatus iradesi magistralari muhatap alir ve
onlara tavsiyede bulunurdu. Bu tavsiyeyi 6nemli devlet gorevlerinde bulunan tecriibeli
kisiler yaptigindan magistra buna uygun davranirdi.

3- HUKUK ILMI: MO. II. Yiizyildan itibaren laik bir anlayigla hukuki
meselelere egilen klasik hukukgular faaliyet gostermekteydi. Klasik hukukgular da
Yunan kiiltiir ve digiince tarzinin etkisiyle metne ve sekle bagl kalarak yorum yapmak
yerine takip edilen amaca gore yorum ile kanun veya taraflarin gergek iradesine deger
verme egilimi gérilmektedir. Klasik hukukgularin Roma hukuku iginde 6zel bir yeri
vardir. Bu hukukgular miinferit hukuki meselelerden hareket ederek hukuki ¢oziime
varmak suretiyle hukuk prensiplerini ortaya koymuslardir.

e Hukuk Mektepleri: Principatus dénemiyle birlikte hukukgularin Sabinianus
Mektebi ve Proculianus Mektebi olarak iki ayri ekole ayrildigi goriilmektedir. Iki
mektep arasindaki goris ayriliklarini belli bir zemine oturtmak miimkiin degildir.
Calisma metodlari ve verdikleri eser tipleri arasinda esas itibariyle fark yoktur.
Ilkelerdeki fikir ayriigindan ziyade miinferit meselelerdeki goris farkliliklari
bilinmektedir. Mesela, hukuki tagyir halinde Sabinianus Mektebi iretilen yeni malin
milkiyetini islenen malin malikine tanidigi halde, Proculianus Mektebi yeni mali lireteni
malik kabul ediyordu (Hukuki Tagyir: Bir kimsenin baskasina ait bir mali isleyerek yeni
bir mal meydana getirmesidir).
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e Imparator Adina Cevap Verme Imtiyazi: Augustus, principatus doneminde
ozellikle kendisine bagli olan bazi hukukgulara imparator adina cevap vermek hakkin
tanimak suretiyle hem hukukgularin yeni rejimi desteklemelerini sagladi hem de
hukukgularin itibarini  yiikseltti. MS. ILyiizyilda Imparator Hodrianus'un bir
emirnamesiyle hakimlerin ancak bu imtiyaza sahip hukukgularin fikir birligi iginde
olmamasi durumunda fikirlerden istedigine uyabilecegi belirtilmigtir. Fikir birligi
mevcutsa hukukgularin cevaplari kanun giiciine sahip oluyordu, yani hakim bununla
baglhyd:.

4- IMPARATOR EMIRNAMELERL: Principatus donemiyle birlikte
princeps'ler imparator emirnameleri ile hemen hemen sinirsiz olan hakimiyetlerine ve
hayatlari boyunca siiren iktidarlarina dayanarak yeni kurallar koyuyorlardi. Imparator
emirnameleri 4'e ayrilmaktayd::

a- Edicta (Beyannameler): Imparatorlarin yetkileri hayatlari boyunca
devam ettiginden beyannameleri de iktidarlar: siiresince yiirirlikte kaliyordu. Hatta
yeni imparator tarafindan agikga yirirlikten kaldirilmadikga beyannameyi ¢ikaran
imparatorun gliimiinden sonra da yiiriirliikte kalabiliyordu. Imparator beyannameleri,
toplumun biitiiniine yonelen diizenlemeler oldugu igin hukukun her alanina iligkin
kuralar icerebilmekteydi.

b- Rescripta (Yazili Cevaplar): Imparatorun kendisine yazili olarak bagvuran
bir kimsenin mektubunda sordugu’ meseleye. verdigi yazili cevaptir. Bu cevaplar
imparatora arz edilen olaylarin dogru olmasi ve kanitlanmasi halinde baglayic
oluyordu. Bunlarin kontrolii ihtilafi‘karara baglayacak hakime aitti.

c- Decreta (Kararlar): Imparator tarafindan ihtilaflarda verilen kararlardir.
Imparator hem hukuk hem de.ceza islerinde bizzat hakimlik yapabilirdi. Iste
imparatorlarin ilk derece mahkemesi hakimi olarak verdigi kararlara veya kendisinin
gérevlendirdigi hakimlerin kararlarina itiraz edilmesi durumunda ist derece hakimi
olarak verdikleri kararlar imparator iradesinin irini olarak kabul ediliyordu.

d- Mandata (Talimatlar): Imparatorlarin memurlarina ve ozellikle eyalet
valilerine génderdikleri talimatlardir. Onceleri sadece génderildikleri memuru
baglayan bu talimatlar zamanla ayni konumdaki biitiin memurlar igin baglayici olmustur.

IIT- KLASIK SONRASI DEVIR ( Postklasik Devir MS. III. - VI. Yiizyil):

1- Iustinianus‘tan Onceki Donem: Mutlakiyet idaresinin tam anlamiyla hiikiim
olmadigindan artik klasik hukukgu 6zelliklerine sahip hukukgulardan s6z etmek
mimkiin degildir. Bu donemde hukuku olusturan tek kaynak imparatorun iradesidir. Bu
iradeyse imparator emirnameleriyle hukuk hayatina yansiyordu.

Sadece yeni  kurallarin konulmasi  degil, hukuki meselelerin
cevaplandirilmasi, hiikme baglanmasi ve hatta kanunlarin  yorumlanmas: bile
imparatorun isi olarak gériiliyordu. Bu durum yeni kurallarin tek bir kaynaktan gikmasi
nedeniyle birlik saglamakta yararli olmakla beraber hayatin yeni ihtiyaglarini
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karsilamaktan uzak kalmistir. Iustinianus'a kadar olan dénemin belirgin bir diger
ozelligi de hukuk malzemesinin bilinmesinde ve kullaniimasinda gtkan sorunlardir.

IV. yiizyihn baglarinda hukuk malzemesi iki biyiik bélimden olusuyordu: ius
vetus ve leges. Bunlardan ius vetus, klasik hukukgularin eserlerinden olusan ve
uygulamada kullanilan hukuk malzemesidir. Leges ise, imparatorlugun baslangicindan
itibaren c¢ikarilan emirnamelerdeki hukuktur. Bu iki yiginin farkli hukuk kiiltirine
sahip hakimler tarafindan kullanilmasi giiglik yarattigindan bunlari agmak igin 2 yola
basvurulmustur:

a- Imparator emirnamelerini toplayan ¢alismalar yapildi. Bu ¢alismalardan ilk
ikisi 6zel glincusiyse resmidir.

o Codex Gregorianus: Imparator Hodrianus'tan Imparator Diocletianus'a kadar
olan emirnamelerin toplandig: kitaptir.

o Codex Hermogorianus: Sadece Imparator Diocletianus'un emirnamelerinin
derlendigi ¢alismadir.

o Codex Theodosianus: 16 kitaptan olugan bu resmi ¢alismayla Imparator
Constantinus'tan Imparator Theodosianus'a kadar olan emirnameler bir araya
getirilmistir. 3000 kadar emirnameyi igeren bd codex, ilk iki codex'i famamlayan bir
derlemedir.

b- Klasik hukukgularin eserlerinin ¢coklugunun ve bunlardaki fikir ayriliklarinin
olusturdugu giigliikleri 6nlemek amaciyla bazi kanunlara sinirlamalar getirilmistir:

e 321 yilinda Imparator. Constantinus 'tarafindan hukukgular Ulpianus ve
Paulus'un hocalari Papinianus'un eserlerine iliskin agiklayici notlarin kullanilmasi yasak
edildi.

e 426 yilinda II. Theodosius tarafindan gikarilan bir kanunla sadece Papinianus,
Paulus, Gaius, Modestinus ve Ulpianus adli hukukgularin eserlerinde ileri siirdiikleri
fikirlerin baglayici oldugu agiklandi. Bu 5 hukukgu arasinda goris farkhligi mevcutsa
mahkeme gogunlugun fikrine gore, goris esitligi durumundaysa Papinianus'un fikrine
gore karar vermek zorundaydi. Sadece Papinianus'un fikir beyan etmedigi hallerde
hakim esit goriislerde istedigine gére karar vermek serbestisine sahipti.

2- Iustinianus Dénemi:

o Corpus Iuris Civilis: Imparator Iustinianus déneminde 528-534 yillari
arasinda tamamlanmistir ve 4  kitaptan olusmaktadir. Bunlar imparator
emirnamelerinin toplandigi codex, klasik hukukun derlendigi digesta, hukuk 6grenimi
igin bir hukuka girig kitabi olan institutiones ve Imparator Iustinianus déneminde
¢ikarilan emirnamelerin bulundugu novellae'dir.

a- Institutiones: Tarih itibariyle daha once yapilan digesta’dan sonra
Tustinianus bazi hukuk hocalarini hukuk 6grenimi igin bir 6grenci kitabi hazirlamakla
gorevlendirdi. Bu hocalar Gaius'un Institutiones'ini esas almak ve baska klasik
hukukgularin ayni nitelige sahip kitaplarindan yararlanmak suretiyle Iustinianus'un
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Institutiones'ini kaleme almiglardir. Institutiones, digesta gibi foplama ve derleme bir
eserdir. Fakat bilgilerin nereden derlenmis oldugu gésterilmemistir. Gaius'un takip
ettigi Ugli ayrima uyularak hukuk bilgileri, o kisilere iliskin hukuk (ius quod ad
personas), ® mallara iliskin hukuk (ius quod ad res) ve e davalara iliskin hukuk (ius quod
ad actiones) adli béliimlerde verilmekteydi. 533 yilinda digesta ile birlikte yiirirlige
sokulan Institutiones kanun giiciine sahip bir ders kitabi niteligindedir.

b- Digesta: 530 yilinda Iustinianus klasik hukukgularin eserlerinden
yapilacak derleme igin bir kurul gorevlendirdi. Bu kurul klasik hukukgulara ait
eserlerden zamanin ihtiyaglari igin kullanilabilecek olan pargalari derlemek, gerekli
goriilmeyenleri ayiklamak, geligkileri ortadan kaldirmak ve eskimis olan kavramlarda
degisiklik yapmak yetkisiyle ise bagladi.kurul klasik eserleri elden gegirerek
metinlerde Interpolatio adi verilen degisiklikler yapti. 533 yilinda daha sonra yapilan
Institutiones ile birlikte bir imparator emirnamesiyle yayinland.

Higbir hukukgunun eseri Digesta’ya tam olarak alinmamistir. Belli bir konu
klasik hukukgularin gesitli eserlerinden alinmis metinlerin arka arkaya siralanmasi
seklinde aciklanmigtir.

Digesta 50 kitaba ayrilmistir. Her kitap fasillara, fasillarda pargalara
béliinmistiir. Uzun pargalar paragraf geklinde dizilmistir. Her parganin yaninda o
parganin kimin-hangi eserinsen alindigr yazdmistir.

c- Codex: Imparator Hodrianus'tan, Imparator Iustinianus'a kadar olan
siire¢ icinde ¢ikarilan emirnamelerin derlenmesinden olusan kisimdir. Iustinianus'un
kanunlagtirma hareketine .528. yilinda “imparator emirnamelerinin toplanmasiyla
baslanmisti. Bu tarihte bir kurul olusturulmus ve 529 yilinda o zamana kadar
yirirlikte bulunan ikisi 6zel birisi resmi codex'lerin yerine gegmek iizere bir codex
yayinlanmisti. Codex vetus, adi verilen bu codex'ten sonra Digesta, Institutiones ve
elli karar ( Imparator Iustinianus'un elli kadar gériis ayrihgini ¢éziime bagladigi
emirname) ¢ikarilmistir. Bunlardan sonra codex vetus'un eskimis oldugu anlasiimis ve
imparator emirnamelerinin yeniden elden gegirilerek foplanmasi yoluna gidilmistir.
534 yilinda yayinlanan bu Codex, Corpuc Iuris Civilis'in 3. kismidir. Codex 12 kitaba,
kitaplar fasillara, fasillar da emirnamelere ayrilmaktaydi. Uzun emirnameler
paragraflara béliinmiisti. Her emirnamenin basinda gikaran imparatorun adi, muhatabi
ve yayin tarihi yer alir.

d- Novellae: Bu kisimda Iustinianus doneminde ¢ikarilmis olan emirnameler
bulunmaktaydi. Yeni kanunlar anlamina gelen novellae béglimi Corpus Iuris Civilis'e
daha sonra ilave edilmistir. Iustinianus'un ongordigi 3 kisimlik kanunname
yayinlandiktan sonra 6zellikle miras hukukuyla ilgili 168 emirname biraraya getirilerek

yayinlanmigtir. Emirnameler bablara, bablarda paragraflara ayrilmaktadir.

Tus Civile - Tus Honorarium: Bu hukuk ayrimi hukuku olusturan kaynaklar
bakimindan yapilmaktadir.

Tus civile, Roma hukuk diizeninin geleneksel ¢ekirdegini teskil eder. Bu 6z, 6rf
ve adetlerden, 12 levhada yer alan hukuk kurallarindan ve bu kurallarin yorumuyla elde
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edilen hiikiimlerden meydana gelmekteydi. Az sayida gikarilmis olan kanun ve senatus
kararlari da ius civile'ye dahil sayilmaktadir.

Tus honorarium, yarg: islerinde gorevli olan preator'un faaliyet alaninda
ortaya gikmis hukuk kurallarindan olugmaktaydi. Hukukun her alaninda uygulanmak
tizere yeni kurallar getiren praetor'larin imperium yetkisine dayanarak koyduklar: bu
kurallar ile amaglanan ius civile'yi ortadan kaldirmak degil, ona destek olmak ve onun
sertliklerini yumusatmakti.

Ius Civile - Ius Gentium: Bu ayrim hukukun uygulanma alani bakimindan
yapilmaktadir.

Tus civile, sadece Romalilara uygulanan hukuk anlamini gelmektedir. Romalilar
igin ius civile'ye tabi olmak bir ayricalikti. Yabancilara ius civile’'nin uygulanmasi
mimkiin degildi. Bunun nedeni ius civile’nin Roma halkinin karakteri ve adetleri dikkate
alinarak olusturulmus olmasidir.

Romalilar  yabancilarla olan iligkilerinde veya yabancilar arsindaki
minasebetlere uygulanmak lizere yeni hukuk kurallari yaratmiglardir. Ius gentium
denen bu kurallar iliskiye taraf olan kimselerin belirli bir kavme mensup olmalarindan
bagimsiz olan kurallardir. Tus gentium kurallari,daha ziyade malvarligi iliskin hukuk ile
borglar hukuku alaninda ortaya ¢ikmistir.

Ius Publicum - Ius Privatum: Bu ayrim kamu hukuku - 6zel hukuk seklinde
yaptlmaktadir.

Kamu hukuku, devletin durumuna iligkin,/6zel hukuk ise fertlerin meselelerine
iliskin hukuktur. Kamu hukuku; hem devletin vatandaslariyla olan iligkilerini hem de
teskilatini diizenlemektedir.” Ozel hukuk ise, fertlerin hareket edebilecekleri,
baskalariyla iliskiye girebilecekleri alana iliskin kurallar: igerir. Kamu hukuku toplumun
diizenini on plana alir ve fertlerin uymak zorunda oldugu emredici kurallardan olusur.
Buna karsin ozel hukuk, esit diizeydeki fertlerin daha ziyade tamamlayici nitelikte
bulunan kurallar ¢ergevesinde hareket imkanlarini ve 6zellikle de hukuki muamelelerle
meydana getirebilecekleri sonuglar: diizenlemektedir.

H A K:

Hak, hukuk ftarafindan taninan yetkidir. Baska bir tanima gére hak, toplumda
yasayan bireylerin fopluluklardan talep edebildigi seylerdir. Birey hukukun verdigi
yetkiler igersinde topluluktan birgeyler talep edebilir. Romalilar hakka daha ziyade
actio'lar yani bir hakkin korunmasi igin hukuk diizeninin verdigi dava haklar: yoniinden
yaklasmiglardir. Bir kimsenin actio'su varsa bunun anlami, hakimin verecegi kararla bu
hakkini o toplumdaki herkese kabul ettirecegidir.

HAKLARIN AYRIMI:

I- Mutlak Haklar: Mutlak haklar, hakimiyet haklaridir.bdyle bir hakka sahip
olan kisi karsisinda toplumun diger Uyelerinin bu hakka riayet etme yiikimliligi
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vardir. Bu haklar herkese karsi ileri siirilebilirler. Hakimiyet haklari Roma'da ya
maddi mallar izerinde yada sahislar izerinde mevcut olabiliyordu.

A- Esya Uzerindeki Mutlak Haklar: Maddi varliklar iizerinde sahiplerine
mutlak hak karakterinde yetkiler veren haklardir. Bunlara “ayni haklar” da
denmektedir. Ayni haklarda sinirli sayi ilkesi gegerlidir. Ayni haklar tahdidi olarak
sayillmistir, bundan dolay! da kisiler hukuk diizeninde belirtilmemis bir ayni hak tipi
olusturamazlar.

1- Midlkiyet: Maddi bir mal lizerinde sahibine en genis yetkileri veren ayni
haktir. Mesela bir kimsenin miilkiyet hakkina tecaviiz ediliyorsa, tecaviizde bulunan
kimseye miidahalenin men'i davasi agilabilir. Miilkiyet hakki, sahibine 3 onemli yetki
verir: e Usus (Kullanma), e Fructus (Semerelerinden Yararlanma) ve ¢ Abusus
(Tiketme - Devretme). Tiiket - Devretme yetkisi yalnizca miilkiyet hakki sahibine
verilmigtir. Bu 6zellik de miilkiyet hakkini diger haklardan ayirir.

2- Baskasina Ait Mallar Uzerinde Haklar: Baskasina ait mallar iizerindeki
haklarda hak sahibi miilkiyetin verdigi biitiin yetkilere sahip olmayip, hakkin amaciyla
sinirli olan yetkileri kullanir. "Sinirli ayni haklar” denilen bu kategoride bir kisi diger
bir kigiye ait bir mal lizerinde igerigi belli miilkiyet disinda bir ayni hak kullanir. Sinirl
ayni haklar kendi iginde ikiye ayrilir:

a- Irtifaklar: Bu haklar iizerinde tesis edildikléri maldan yararlanma yetkisi
verirler. Bunlarda arzi ve sahsi irtifaklar olmak iizere ikiye ayrilirlar:

aa- Arzi Irtifaklar: Bu hakta iki gayrimenkul séz konusudur. Bir gayrimenkul
izerinde lehine irtifak tesis edilmis diger gayrimenkul malikinin faydalanma hakki
vardir. Mesela (B) gayrimenkuli. lehine (A) gayrimenkulii lizerinde gegit irtifaki tesis
edilmisse bu irtifak devam ettigi smiddetge (B) gayrimenkuliinin maliki (A)
gayrimenkuliindeki bu gegit hakkint kullanabilir. (A) gayrimenkuliinin maliki gegit
hakkinin kullanilmasini zorlastiracak tasarruflarda bulunamaz. (Ornek, Irtifak Hakki)

bb- Sahsi Irtifak: Burada irtifak hakki belirli bir sahis lehine tesis edilmistir.
Bu irtifaklarda hak ancak hak sahibi 6lirse son bulur. Mesela bir Romali
vasiyetnamesiyle kendisine mirasgi olamayacak karisina bir sasi irtifak olan siikna
hakkini tanisa, bu evin miilkiyeti mirasgilara gecer fakat karisi yasadigi miiddetge o
evde oturur ve onu evden ¢ikarmak miimkiin degildir. Kadin éliince siikna hakki da sona
erer. Sahsi irtifaklarin en onemlisi intifa hakkidir. Intifa hakkinda (Ususfructus),
intifa hakki sahibi mali kullanma ve semerelerinden yararlanma yetkilerine sahip olur.
Malikin elindeyse sadece ¢iplak miilkiyet kalir.

b- Ipotek: Ipotek yani rehin hakki, bir alacagin teminati olmak iizere tesis
edilen sinirli ayni haktir. Alacak 6denmezse rehin sahibi alacakli, bu mali satarak
alacagini satig bedelinden almak yetkisine sahiptir. Rehin hakkinda rehin sahibi
alacakh mali kullanamaz, o sadece satis degerinden yararlanir. Rehin hakki, menkul ve
gayrimenkul mallar ile haklar lizerinde mevcut olabilir.
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B- Sahis Uzerinde Mutlak Haklar: Bunlar aile reisinin aile fertleri iizerinde
sahip oldugu patria potestas ile kocanin karisi izerindeki hakimiyeti olan manus idi.
Kéleler lizerindeki hakimiyet ise sahis lizerindeki hak olarak degil, mal iizerindeki hak
yani miilkiyet olarak distindlmistdir.

IT- Nisbi Haklar: Nisbi haklar sadece belli bir kisiye karsi ileri siirilebilen
haklardir. Bu haklar esas itibariyle bir borg iliskisinden dogar. Alacaklinin borgludan
alacakli oldugu edimi istemek konusunda nisbi hakki vardir. Nisbi haklar kira, alim-
satim veya odiing akdi gibi akitlerden veya haksiz fiillerden dogar. Alacakli bu hakkini
borglusuna karsi kullanir. Nisbi haklarda sozlesme iliskisi iginde olan Kkisiler
birbirlerine kars: yalniz sézlesmeden dogan davayi agabilirler.

Ayni Haklarla Nisbi Haklar Arasindaki Farklar:

e Ayni haklar hukuk diizeni tarafindan tayin edilmistir ve kisiler hukuk diizeni
tarafindan ongoriilmemis bir ayni hak tipi belirleyemezler. Nisbi haklardaysa kisiler
hukuk diizeninde mevcut akit gergevesinde yeni nisbi haklar olusturabilirler. Ancak
Roma hukukunda akitler hususunda tipe baglilik prensibi hakim oldugundan kisiler bu
tiplere uygun nisbi haklar ve borglar meydana getirebilirler.

e Ayni haklar herkese karsi ileri siirilebilirken, nisbi haklar yalniz belirli bir
borgluya karst ileri siriilebilirler.

e Ayni haklar herkes tarafindan ihlal"edilebilirken, nisbi haklar yalnizca borglu
tarafindan ihlal edilebilirler.

Haklarin Kazanilmas: (Iktisabi): Bir hakkin belli bir kisiye baglanmasina o hakkin
kazanilmasi yada hakkin iktisabi denir. Haklarin iktisabi aslen veya devren olur. Aslen
iktisap, o ana kadar bir hakka konu olmamis mal lzerinde hak elde edilmesidir.
Sahipsiz mallarin iktisabi aslen olur. Devren iktisap ise, bir hak énceden ait oldugu
kisiden baska bir kisiye gegmektedir. Bu gecis ¢ok defa hukuki muamelelerle
gergeklesir. Devren iktisapta hakkin iktisabi devredenin hak durumuna baglidir. Baska
bir deyisle Roma hukukunda devreden devrettigi hakka sahip degilse hak devralana
gegmez.

HAK EHLIYETI:

Hak ehliyeti, hak sahibi olabilme ve borg altina girebilme iktidarini ifade eder.
Roma'da hak ehliyetine sahip olmak igin insan olmak yeterli degildi, bunun yaninda belli
status'lara sahip olmak gerekiyordu. Bir kimsenin hukuk diizeni igindeki yerini
belirleyen status’lar 3 taneydi: e Status Libertatis (hiirriyet durumu), e Status
Civitatis (vatandaslik durumu) ve ¢ Status Familiae (aile durumu).

Status, bir kimsenin hangi 6lglide hak ehliyetine sahip oldugunu gosterirdi.

I- Status Libertatis: Insanlar ius gentium'a gére iki biiyiik gruba ayrilirlard:.
Hirler ve koleler. Hirler kendi iginde hiir doganlar ve azatlilar olmak iizere iki
kategori olustururlardi. Roma anlayisina gére hak ehliyetine famamiyla hiirler sahipti.
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Hirlerin iginde bulunabilecekleri iki kategoriden biri olan azathlik durumunda bazi
kisitlamalar olabilmektedir. Mesela azatlilarin magistra secilme haklari yoktu.

Koélelerin Hukuki Durumu: Kole hak ehliyeti olmayan esas itibariyle bir hakkin
konusu olan varlikti. Ancak kélenin insan olma vasfini da Romalilar gdzden uzak
tutmamiglardir. Kéle ayni zamanda res ve persona'dir.

Koleler ius civile'ye gore alacakli, borglu, davali veya davaci olamiyordu. Ancak
kolelerinde hiirler igin gerekli olan sartlara sahip olmalari kaydiyla fiil ehliyeti
bulunabilir ve efendisi igin bir iktisap organi olarak faaliyet gosterebilirdi. Bunun igin
efendinin bilgisinin olmasi gerekli degildi.

Hak ehliyeti olmadigi igin malvarhgi da bulunmayan kélelere aile evlatlarina
verildigi gibi bir peculium tahsis edilebilirdi. Hukuken efendiye fiilense kaleye ait olan
bu sermaye (peculium) gergevesinde kdle sinirli bir bagimsizlik kazanir, gegimini bu
sermayeden saglar ve g¢ok defa efendisi tesvik amaciyla koleyi peculium
isletilmesinden dogan kazanca ortak ederdi. Peculium gergevesinde yapilan hukuki
muamelelerden dolay! efendiye karsi munzam davalar agilabilirdi. Kéle yaptigi hukuki
islemler dolayisiyla ius civile'ye gore borg altina girmezdi. Kélelerin borglar: tabi borg
kabul edilirdi. Bundan dolay! da azat edildiktenisonra bile kéleye borglar: igin dava
agtlamazdi. Kéle miilkiyetin nakil muamelelerinden kural olarak sekilsiz olani yani
traditio'yu kullanabilirdi.

Kéleler noxa adi verilen haksiz fiillerinden bizzat sorumluydular. Fakat bu
haksiz fiilden dogan actio noxalis Romali efendiye karsi agilabilirdi. Bu durumda
efendi kdleyi ya zarar gorene teslim ederdi yada fiili bizzat islemis gibi cezay! 6derdi.

IT- Status Civitatis: Vatandashk durumuna gore Roma vatandaslari (civies
Romani) ve yabancilar (peregrini) ayrimi yapilmaktaydi. Roma kanunlari sadece Roma
vatandaslari igin ¢ikarilirdi. Roma civitas'inin yeleri olan Roma vatandaslari hukuk
diizeninin kendilerine tanidigi haklara tam olarak sahiptiler. Kamu hukukunda ve o6zel
hukukta hak ehliyetini haiz olmanin ikinci sarti Roma vatandaslhgiyd:.

III- Status Familiae: Ozel hukuk yéniinden hak ehliyeti igin en énemli durum
status familiae idi. Roma vatandaglarinin kamu hukuku alanindaki pozisyonu aile
durumundan etkilenmezdi.

Status familiae yoniinden Romalilar sui iuris ve alieni iuris olmak iizere ikiye
ayrilirlardi. Sui iuris’ler, hig kimsenin hakimiyetinde olmayan erkek ve kadinlardir. Sui
sui iuris haline gelirdi. Sadece sui iuris'lerin hak ehliyeti mevcuttu ve malvarligi
edinebilirlerdi.

Alieni iuris'ler ise, bir pater familias'in hakimiyeti altindaki kimselerdir. Alieni
iuris tabiri daha ¢ok erkek ¢ocuklar igin kullanilirdi. Aile evladi olmanin da yasla bir
ilgisi yoktu. 50 yasindaki Romalinin pater familias't yasiyorsa o hala filius familiastir
yani alieni iuris'tir. Alieni iuris'lerin hak ehliyeti ve kisisel malvarhg: bulunmazdi.

19 titiz



Kiginin hukuk diizeni karsisindaki yerini belirleyen status'lar sabit degildi.
Bunlar gelisen durumlara gore degisebilirlerdi.

Hak Ehliyetinin Baslangici ve Sonu: Hiir Romali sui iuris ise hak ehliyetine
sahiptir. Roma hukukunda hak ehliyetine sahip olmak igin hiirriyet, vatandaslik ve aile
status'larina sahip olmak gerekir. Hak ehliyeti dogumun tamamlanmasiyla baslar, fakat
sag ve tam olarak dogmak kaydiyla ana rahmine diismiis ama heniiz dogmamis gocukta
bazi haklardan yararlanabilirdi. Kisilik ve buna bagli olarak hak ehliyeti 6liimle sona
ererdi.

AILE:

Roma'da aile tek kiginin hakimiyetine dayanan bir yargiya sahipti. Dar anlamda
Roma ailesi, aile reisi ve ona bagimli olan kimselerden meydana geliyordu. Eski
devirlerden beri manus'lu ve manus'suz evlilik ayrimi yapilmaktadir. Manus, kocanin
karisi lzerindeki hakimiyetini belirtirdi. Evlenmeyle manus altina girmeyi
karistirmamak gerekir.eger evlenen kadin kocasinin hakimiyetine girmeyi kabul
etmigse sekilci ve merasimli muameleler yapilirdi. Bunun disinda kesintisiz 1 yil siireyle
kocasinin evinde oturan kadinin izerinde manus zamanasimi yoluyla hukuken
kendiliginden kurulurdu bu sonug onlenmek isteniyorsa kadinin lyil iginde 3 geceyi
baska bir yerde gegirmesi gerekmekteydi. Kocasinin yada kocasinin pater familias'inin
manus'u altina giren kadinin kendi ailesiyle akrabalik .iliskisi sona erer ve kocasinin
ailesiyle akrabalik iliskisi kurulurdu. Evlenen kadin sui iuris ise ve manus igin gerekli
muameleler yapilmamigsa sui iuris_olarak kalirdi, gerekli muameleler yapilmigsa alieni
iuris durumuna diiserdi.

Patria Potestas (Baba Hakimiyeti): Pater familias'in aileye giren mallar ve
insanlar (izerindeki adeta sinirsiz _denebilecek iktidarina patria potestas adi
verilmektedir. Pater familias olmak yasa, evlilige yada gocuk sahibi olmaya bagl bir
ozellik degildi. Pater familias olmak igin patria potestas altinda olmamak ve erkek
olmak yeterliydi. Pater familias hukuki bir kavramdir. Sui iuris olan her erkek yasi ne
olursa olsun pater familias'tir. Alieni iuris olanlar ise pater familias'in élimiyle sui
iruis ve pater familias olurdu. Pater familias bir Roma vatandasinin kullanabilecegi
bitin haklar: kullanabiliyordu.

Pater familias, bir sui iuris olarak aile iginde haklardan istifade ehliyetine
sahip olan yegane kimseydi. Digerleriyse ona tabi olarak alieni iuris idiler ve hak
ehliyetleri yoktu. Bu nedenle mal varligina sahip olma hakki sadece pater familias'a
aitti. Aile reisi bu malvarhigini diledigi gibi kullanabilirdi. Ailenin alieni iuris olan
fertlerinin hak ehliyetleri bulunmadigindan iktisap ettikleri haklar ve mallar derhal
pater familias'in malvarhgina giriyordu.

Ancak ozellikle ekonomide tarimin yaninda ticaretin 6nem kazanmasindan sonra
pater familias'in yetenekli kolelere ve aile evlatlarina isletmek lizere peculium tahsis
ettikleri gorilmektedir. Hukuken yine pater familias'in miilkiyetinde olan bu sermaye
tiizerinde aile avladi fiilen tasarruf edebiliyor ve belli 6lglide maddi bagimsizlik elde
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edebiliyordu. 3. kisiler peculium sahibi aile evlatlari ve kéleler ile giristikleri
islemlerden dolay! pater familias' dava edebildiklerinden aile evlatlari ve kdleler
Roma hukuk hayatinda aktif olarak faaliyet gdsterebiliyorlardi. Aile evlatlari ve
kolelerin borg¢larindan dogan davalara munzam davalar denmekteydi.

Patria Potestas Altina Girme: Baba hakiminiyeti (patria potestas) dogum, evlat
edinme ve nesebin diizeltilmesiyle kurulabiliyordu.

a- Dogum: Ius civile'ye gore gegerli bir evlilik icinde diinyaya gelen gocuklar
babalarinin patria potestas'ina tabi oluyor ve ailenin agnatio’'su (akrabalik iligkisi)
iginde yer aliyorlard..

b- Eviat Edinme (Adaptio): Adaptio, bir kimsenin hukuki muamele yoluyla
baska bir aileye dahil olmasidir. Erkek altsoyu olmayan pater familias evlat edinme
yoluyla ailenin ve adinin siirmesini saglardi. Adaptio'nun igine genis anlamda arrogatio
ve dar anlamda adaptio girer. Arrogatio, bir sui iuris'in baska bir pater familias
tarafindan evlat edinilmesini ifade eder. Dar anlamiyla adaptio ise, bir alieni iuris'in
kendi ailesinden gikarak evladi haline geldigi pater familias'in ailesinde yine alieni iuris
olarak yer almasidir.

c- Nesebin Ddzeltilmesi: Klasik sonrasi devirde ortaya ¢ikan bu imkana
gore concubinatus iginde dogmus ve evlilik disi sayilan gocuklar anne ve babasinin
sonradan evlenmesiyle evlilik i¢i gocuk haline geliyordu.

Patria Potestas'in Sona Ermesi:

a- Aile reisinin olimd," savasta. esir dismesi veya siirgiin cezasina
carptiriimasiyla kendi ¢cocuklari'sui iuris.durumuna gelirdi.

b- Emencipatio (Hakimiyetten Cikarma): Emancipatio, patria potastas’in pater
familias'in iradesini aksettiren birden fazla muamele ile sona erdirilmesidir. Burada
oglunu 3 kez satan babanin gocuk lzerindeki hakimiyetinin sona erdigi kuralindan
yararlaniimigtir. Hakimiyetten ¢ikarilan kimsenin aile ile olan agnatio bagi ortadan
kalkardi. Bu kimse sui iuris haline gelir ve hak ehliyetini elde ederdi. Genelde onu
hakimiyetten g¢ikaran pater familias ¢ocuga hayatini siirdiirmesi i¢in mallar verirdi
veya varsa peculium'unu kendisine birakird:.

Vesayet (Tutela): Roma hukukunda vesayet sui iuris olan impubes'ler yani baba
hakimiyeti altinda bulunmayan ve heniiz ergenlik yasina ulasmamis Roma vatandaslari
ve sui iuris olan kadinlar iizerinde mevcut oluyordu.

1- Kigikler Uzerinde Vesayet (Tutela Impuberum): Impubes'ler iizerindeki
patria potestas ortadan kalktigr zaman vesayete ihtiya¢ duyulurdu, giinki ergen hale

ee  eetsee

sekilde belirlenirdi: Pater familias 6lmeden once vasiyetnamesinde vasi olmasini
istedigi kigiyi belirtirdi. Boyle bir belirtme yoksa kanuni vesayet devreye girer ve

ee  eetses

bulunamiyorsa praetor bizzat vasiyi tayin ederdi. Vasi, impubes'in malvarlig: iizerinde
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2- Kadinlar Uzerinde Vesayet (Tutela Mulierum): Sui iuris olan yani pater
familias'lari  bulunmayan veya manus’lu bir evlilik yapmamis kadinlar yaslarina
bakilmaksizin vesayet altinda bulunurlardi. Bu vesayetin amaci kadinin malvarhginin
aile yararina korunmasidir. Vesayet kadinin fiil ehliyetinin kisitlayan bir durumdur.

Kayymmlik (Cura): Kayyim, bir malin idaresi veya belirli bir is igin tayin olunan
kimsedir. Kayyimlik bir kiginin kisitlanarak vesayet altina sokulmasi igin yeterli sebep
olmadigi fakat kendisinin korunmas: igin fiil ehliyetinin daraltilmasi gerektigi zaman
s6z konusu olur.

o Akil Hastalari Uzerinde Kayyimhk: Akil hastaligi devamli oldugu takdirde
kisinin fiil ehliyeti tamamen kaldirilirdi. Ancak sui iuris iseler kayyima gerek
duyulurdu. Kayyim akil hastasinin hem sahsi hem de malvarligiyla ilgilenmek
zorundaydi.

e Misrifler Uzerinde Kayyimlik: Misriflerin fiil ehliyeti sinirli degildi. Ancak
misrifin aile malvarligini sorumsuzca harcamasina engel olmak lizere talep halinde
praetor hacir karari verirse misrifin en yakin kanuni mirasgisi kayyim tayin edilirdi.
Misrifin sahsi lizerinde hakki olmayan kayyim, sadece onun malvarligini idare ederdi.
Miisrif kendisini bor¢ altina sokmayan, hak devrini gerektirmeyen ve kendisine hak
kazandiran muameleleri tek basina yapabilirdi.

o Ergen Kiigiikler Uzerinde Kayyimlik: MO. II. yiizyila kadar ergen gocuklar fiil
ehliyetini tam olarak kazaniyorlardi. Ancak ergen hale gelmenin gocuklarin
kandirilmalarini 6nlemedigi, ‘bunlarin kendileri icin zararl olacak hukuki iligkilere
girdikleri gériildi. MO. II. yizyldascikarilan bir kanuna dayanarak 14-25 yas
arasindaki bu kiglklerin korunmast igin praetor'larin bazi himaye vasitalari
tanimalarindan sonra minor denilen ergen kiigiiklerin 3. kisilerle hukuki iliskilerini
tereddiide mahal vermeyecek tarzda yapabilmeleri igin kendilerine kayyim atanmaya
baslandi. Kayyim tayininde kii¢tigiin iradesine aykiri kayyim atanamiyordu.

HUKUKI OLAY:

Hukuki olay, hukuk diizeni tarafindan kendisine sonug baglanmis durumlardir. Bu
durum dogadan kaynaklanabilir veya insan fiili olabilir. Insan fiilleri de kendi iginde
hukuka uygun fiiller ve hukuka aykiri fiiller olarak ikiye ayrilir. Hukuka aykiri fiiller
kendi icinde haksiz fiil ve borca aykirilik olarak alt bslimlere ayrilir. Haksiz fiil,
insanin kusurlu olarak hukuk diizeninin izin vermedigi bir davranista bulunmasidir.
Borca aykirilik ise, borg iligkisinden dogan edimin yerine getirilmemesidir. Saticinin
sattigi mali teslim etmemesi gibi.

HUKUKI MUAMELE:

Hukuki muamele, belli bir hukuki sonuca yonelmis irade beyanidir. Hukuki
muamele bir hakkin veya hukuki iliskinin tesisi, degistirilmesi veya ortadan
kaldirilmas! gibi hukuki neticeye varmak igin bir veya birden fazla kiginin irade
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beyaninda bulunmasidir. e Irade beyani dis diinyaya yansimalidir. Bir kimsenin hukuki
sonug elde etmeye yonelmis iradesini bir beyanla dis diinyaya yansitmasi
gerekmektedir. Bu irade agiklaninca hukuk diizeni bu iradeye netice baglar.

e Irade beyani sarih (agik) veya zimni (6rtiilii) olabilir. Sarih irade beyani,
iradenin dis diinyaya baska bir anlam tasimayacak sekilde beyan edilmesidir. Bu, sz,
yazi, davranig yada taraflarca kararlagtirilmig belli bir isaretle olabilir. Iradenin agik
olarak beyan edilmesine yarayan vasitalar disinda dis diinyaya akseden irade zimni
olarak agiklanmis olur. Agik bir beyan olmamakla beraber hal ve sartlardan hukuki

muamele iradesinin mevcut oldugu anlasilabiliyorsa iradenin zimni olarak beyan edildigi
kabul edilir.

HUKUKI MUAMELE AYRIMLARI:

1- Borglandirict - Kazandirici  ve Tasarruf Muameleleri: Bu ayrim
muamelenin malvarligina yaptigi etki yoniinden yapilmaktadir.

e Bor¢landirict hukuki muameleler, borg iliskisine taraf olanlardan en az birisini
borg altina sokan, onu belli bir davranista bulunmaya zorlayan ve borg iliskisinin
konusunu ifa etmeyi ongoren islemlerdir. Alim-satim ve stipulatio gibi. Bunlar
malvarhginin pasifini gogaltiriar.

e Tasarruf muameleleri, hak durumunda dogrudan.dogruya degisiklik meydana
getiren igslemlerdir. Bunlar bir hakkin devri (mancipatio‘ile miilkiyetin nakli), bir hakkin
sona erdirilmesi (kélenin azat edilmesi) veya bir hakka kiilfet yiiklenmesi (gayrimenkul
tzerinde rehin hakki kurulmasi) seklinde olabilir. Tasarruf muameleleri malvarliginin
aktifini azaltir.

e Kazandirici muamele ise, bir kimsenin digerine malvarhgina giren bir menfaat
kazandirmasidir. Kazandirma esas 'itibariyle ya bir borglandirici muamele ile yada
tasarruf muamelesiyle gergeklesir. Kazandirici muameleler belli bir amacin
gergeklesmesi igin yapilir. Bu amaca causa (hukuki sebep) denir. Baslica 3 tane causa
vardir. Bunlar:

+ Causa Solvendi (Ifa Sebebi): Bir borg iliskisindeki edimin ifa edilmesi halinde
mevcuttur. Alim-satim akdinde saticinin sattigi ati devretmesi ifa sebebiyle yapilan
bir kazandirmadir.

+ Causa Credendi (Alacak Sebebi): Bir alacak hakki elde etmek igin yapilan
kazandirma sebebidir.

+ Causa Donandi (Bagislama Sebebi): Ivazsiz kazandirmalarin hukuki sebebidir.
Burada kazandirici muameleyi yapan bir karsilik elde etmemektedir.

2- Tek Tarafli - Iki Tarafli hukuki Muameleler: Bu ayrim hukuki
muamelenin olugsmast igin gerekli olan irade beyani sayisi yoniinden yapilmaktadir.

e Tek tarafli hukuki muamelelerde hukuki sonucun meydana gelmesi igin tek
bir kiginin irade beyani yetmektedir. Vasiyetname, azat etme gibi.
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o Iki tarafli hukuki muamelelerin, yani akitlerin olusmasi igin birbirine uygun
ve karsilikli irade beyanlarina ihtiyag bulunmaktadir. Akitlerin meydana gelmesi igin
irade uyusmas! (consensus) gerekmektedir. Bu irade uyusmasi agik veya zimni
beyanlarla olabilir.

Akitler misterek hukuktan itibaren kendi iglerinde iki tarafl akit ve tek
tarafli akit olarak ikiye ayrilmaktadir. Bu ayrim akitte her iki tarafinda borg altina
girip girmemesine gore yapiimaktadir. Iki tarafli akitlerde kendi iginde tam iki tarafli
akit ve eksik iki tarafli akit olmak lizere yine ikiye ayrilmaktadir.

Tek tarafli akitlerde iki taraf hukuki muamelede bulundugu halde taraflardan
sadece biri borg altina girmektedir. Stipulatio, karz akdi ve bagislama gibi.

Iki tarafh akitlerdeyse taraflarin her biri alacakli veya borglu olabilir. Tam
iki farafli akitlerde, her iki tfarafta borg altina girmektedir. Alim-satim akdini 6rnek
olarak verebilecegimiz bu gruba sinallagmatik akitler de denmektedir. Bu akitlerdeki
karsilikli edimler hem dogus hem de fonksiyon bakimindan birbirinden ayrilmaz
niteliktedir. Bunlardan birinin dogusu imkansiz hale geldigi takdirde kural olarak
digeri de dogmaz veya sona erer. Sinallagmatik akitlerde karsi edimi talep eden taraf
mutlaka kendi edimini ifa etmek yada ifasini teklif etmek zorundadir, aksi takdirde
karsi taraf edimini yerine getirmeyebilip:

Eksik iki tarafli akitlerde, bir taraf daima bor¢ altindadir, diger taraf ise
bazen bor¢ altindadir.. Ornek olarak vekalet akdi verilebilir. Bu akitlerde vekil daima
borgludur, vekalet veren ise bazi hallerde borglanir.

3- Saglararasi Hukuki Muameleler - Olime Bagli Hukuki Muameleler:
Saglararasi hukuki muameleler, hiikimlerini muameleye taraf olanlarin hayatlari
sirasinda dogurur. Alim-satim ve bagislama gibi islemler bir kimsenin yasami sirasinda
etkilerini gosterir. Oliime bagll muamelelerde ise netice tasarrufta bulunanin
olimiinden sonra ortaya ¢ikacaktir. Vasiyetname bu muameleyi yapan kisinin
malvarhgini onun éliimiinden sonra etkileyecektir.

4-Ivazli-Ivazsiz Hukuki Muameleler: Karsihkli edimlerin degistirilmesine
yonelen muameleler ivazli muamelelerdir. Alim-satim ve frampa gibi.

Buna karsilik bir kimse bir muameleyle sadece kazandirmada bulunuyor ve
karsiliginda bir sey ele etmiyorsa ivazsiz muamele s6z konusudur. Bagislama gibi.

5- Sebebe Bagli Hukuki Muameleler -Soyut Hukuki Muameleler: Sebebe
bagh (illi) muamelelerin gegerliligi, sebebin gegerliligine baglidir. Sebep, hukuki
muamelenin vazgegilmez bir unsuru haline getirilmistir. Sebep yoksa, imkansizsa veya
gecerli degilse hukuki muamele beklenen sonucu meydana getirmez.

Soyut (miicerret) hukuki muameleler ise, yoneldikleri sebebin varligindan,
imkansizhgindan  veya  gegersizliginden  etkilenmeyen  muamelelerdir.  Bu
muamelelerinde bir sebebi mevcuttur fakat hukuki muamele ile sebebi arasindaki bag
adeta koparilmistir.
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Miicerret bir muameleden dolay! alacakli olan kimse actigi davada yalnizca
muamelenin gegerli olup olmadigini ispatlayacaktir. Buna karsilik sebebe bagh bir
muameleden dolay! agilan davalarda hukuki muamelenin sebebinin ispati gereklidir.
Roma hukukunda stipulatio hem illi hem de miicerret olabilirdi. Yapilan stipulatio'da
sebep belirtilmigse stipulatio sebebe bagli olarak yapilmis oluyordu. Mesela alim-
satimdan dolay! stipulatio yapilmigsa ve bu alim-satim her hangi bir nedenden dolay!
gegersiz ise stipulatio'dan dolayr borg dogmaz. Buna karsilik stipulatio'da sebep
belirtilmemisse burada bor¢ miicerret bir borg iliskisine dayanmaktadir. Bu borcun
alacaklisi alacagini almak igin dava agtiginda borcun hangi sebepten dogdugunu
kanitlamak zorunda degildir. Ancak borglu borg sebebinin gegersiz oldugunu iddia
ediyorsa bunu ispatlamak zorundadir.

Klasik devirde miilkiyetin devrine yarayan mancipatio ve in iure cessio miicerret
muamelelerdi. Miilkiyetin hangi sebebe dayanarak gegirildigi muamelenin igeriginden
anlasilamazdi ve bu miilkiyeti nakil muamelelerinin sebebini teskil eden borglandirici
muameleler gegerli olmasa bile miilkiyet gegerdi. Bu durumda miilkiyeti gegerli bir
sebep olmaksizin elde etmis bulunan kimseye haksiz iktisap davasi (condictio) agmak
gerekirdi. Buna karsilik traditio klasik devirde sebebe bagli bir muameleydi.

6- Sekle Baglh Olan ve Olmayan Hukuki Muameleler: Hukuki muamelelerin
meydana gelmesi igin gerekli olan irade beyaninin belli bir bigimde dis diinyaya
aksetmesini hukuk diizeni emretmigse sekle bagli 'irade beyani ve dolayisiyla sekle
baglh hukuki muamele s6z konusu olur. Bu sekle riayet etmeme hukuki muamelenin
gegersiz sayillmasi sonucunu dogurur. Buna karsilik hukuki sonu¢ dogurmalari igin sekil
gerektirmeyen yani sekle bagli-olmayan hukuki muameleler de s6z konusu olabilir.
Alim-satim ve kira akdi gibi.

Roma hukukunda klasik devrin baslarina kadar ancak belirli sekillere uygun
olarak yapilan muameleler hiikiim dogurmaktaydi. Bu dénemde sekil hukuki muameleye
ilave edilen bir unsur degil, gergek anlamda bir sihhat sartiydi. Hukuk diizenin aradigi
sekle uygun davranildigi takdirde muamele olusur, iradeye fazla onem verilmezdi.
Roma hukukunda sekilci muameleler stipulatio, mancipatio ve in iure cessio tarzinda
gergeklesmekteydi.

Klasik devirden itibaren irade, hukuki sonu¢ dogurmada daha fazla 6nem
kazanmaya basladigi igin sekil islev degistirmistir. Bu devirden itibaren seklin daha
gok hukuki muameleyi yapan taraflari iyi diigsinmeye yoneltmek, islemde agiklik
saglamak ve ispati kolaylastirmak gibi islevleri gozoniine alinmaya baslanmigtir.

Roma hukukunda esas olan sozlii sekildi ancak klasik sonrasi devirde dogu
hukuklarinin tesiriyle yazili sekil hakim olmaya baslamigtir.

Sekle bagli olmayan muameleler, yani belli kelimeler ve yazi kullaniimadan,
merasimli davranilmadan yapilan islemler Roma hukukunda istisnaidir ve bunlar daha
ziyade ius gentium'un tesiriyle ve praetor'un faaliyetleriyle hukuk alanina girmislerdir.
Roma'ya 6zgii sekilleri gergeklestiremeyecek olan yabancilarla fides'e (soziini tutma)
dayandirilan islemler yapilmaya baglanmigtir.
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FIIL EHLIYETI:

Fiil ehliyeti haklar: kullanma ehliyetidir. Hak ehliyeti bir durumu ifade ettigi
halde fiil ehliyeti kiginin bir faaliyette bulunmasini gerektirir. Fiil ehliyetinin
mevcudiyeti igin bazi unsurlarin bir araya gelmesi gerekir. Bu sartlar Roma'da hem
hirler hem de kaleler igin ayniydi. Kélelerin hak ehliyeti bulunmamasina ragmen insan
olmalar: itibariyle fiil ehliyeti igin aranan unsurlara sahip olmalari sartiyla fiil ehliyeti
olabilmekteydi. Fiil ehliyeti igin aranan unsurlar yas, temyiz kudreti, israf ve
cinsiyettir.

I- YAS: Fiile ehliyeti yasin ilerlemesiyle asamali olarak kazanilabilecek bir
yetenektir. Romalilar fiil ehliyetine etkisi bakimindan insanlari yaslarina gore
devrelere ayirmiglaridir: Impubes 8ergen olmayan kiigiik) ve puberes minores (ergen
kiiglik). Impubes ¢agi da kendi iginde infans ve impubes infantia maiores olmak lizere
ikiye ayrilmigtir.

1- Impubes (Ergen Olmayan Kiigiikler):

a- Infans Cagi (Infantes): Infans ¢agi 7 yasina varmamis kigiiklerin iginde
bulunduklari devredir. Roma anlayisina gére infans'lar Roma'nin sekilci muamelelerinin
gegerliligi igin gerekli sozleri soyleyemeyecek olan kiigiik gocuklardi. Infans'in irade
beyani hukuk agisindan hiikimsiizdiir. 7 yasiha gelmemis gocuklarin fiil ehliyeti hig
yoktu, yani hukuki islem yapamazlar ve haksiz fiillerinden sorumlu tutulamazlar.

b- Impubes Infantia Maiores: Bunlar infantes ¢agini asmis ama ergenlik ¢agina
heniiz varmamis olan kiigiiklerdi.2Bunlarin sinirli olarak hukuki muamele ehliyeti
mevcuttu. Bunlar kendilerini borg altina sokmayan, sadece hak kazandiran fiillerde
tek baslarina hareket edebilmekteydiler, Mesela bagislama kabul edebilirler veya
sahipsiz bir mali miilkiyetlerine gegirebilirlerdi.

Bunlar patria potestas altinda iseler aile reisi igin, sui iuris iseler kendileri igin
iktisapta bulunurlardi. Buna karsilik impubes’ler kendilerini borg altina sokan
muameleleri (stipulatio) veya malvarhgini azaltan tasarruf muamelelerini (traditio) tek
baslarina yapamazlardi. Bu islemleri ancak vasilerinin muamele sirasinda hazir
bulunmasi ve auctoritas'ini vermesi halinde yapabilirlerdi. Auctoritas izin veya icazet
degildi, bu vasinin muameleye bizzat katilarak onay vermesidir. Eger vasi muameleye
bizzat katilarak auctoritas'ini belirtmemisse, isleme onay verdigini izin veya icazet
seklinde bildirmisse muamele beklenen hiikiimlerini dogurmazd:.

Tam iki tarafli akitlerin, yani muamelenin iki tarafini da borg altina sokan ve
ayni zamanda hak kazandiran sozlesmelerin 6zel bir durumu mevcuttu. Impubes
vasisinin auctoritas’t olmadan bdyle bir muamele yapmigsa, impubes hak elde eder
fakat borg altina girmezdi. Mesela impubes, vasisinin katilmadigi bir alim-satim
akdiyle bir at satmissa atin bedelini istemek konusunda hak elde eder fakat ati teslim
borcu altina girmezdi.bu tir muamelelere “"topal muamele” denir.
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Haksiz fiil ehliyeti esas itibariyle ergenlik gagina erismis olmayi gerektiriyordu.
Fakat impubes ergenlik ¢agina yaklasmis ve isledigi haksiz fiilin kotii neticelerini idrak
edecek olgunluga erigsmigse haksiz fiillerinden sorumlu tutulabiliyordu.

2- Puberes Minores (Ergen Kigikler): Bunlar ergenlik cagina erismis
kiigiiklerdi. Ergenlik ¢agina gegmek onceleri fiil ehliyetini tam anlamiyla
kazandiriyordu. Boylece hukuki islem ve haksiz fiil ehliyeti basliyordu. Ancak buluga
ermis kimselerin fiil ehliyetini tam olarak elde etmelerinin lehlerine olmadigi
anlagilinca yeni bir yas siniri getirilmigtir. 25 yasin altindaki ergenlerin hukuki
muameleler igin gerekli olan idrak ve sezginlige her zaman sahip olmadiklari
diisiincesinden hareketle 14 - 25 yas arasindaki kisiler aldatiimalarina karsin lex
plaetoria kanunuyla korunmaya baslanmistir.

Lex plaetoria kanunuyla praetor, ergen kiigige (minor) yaptigr hukuki
islemlerden dolay! dava agilmasi halinde bir defi taniyor ve kiigiik yiiklendigi edimi
yerine getirmekten kaginabiliyordu. Cocuga taninan bir in integrum restitutio (eski
hale iade) ile bu muameleyi hig yapilmamis hale getirmek miimkiindi. Bu kanundan
sonra 14 - 25 yas arasi kisilerle hukuki iliskiye girisecekler kanunun kendilerine
uygulanmasindan ¢ekinmeye basladiklari igin _bu kisilerle muamele yapmamaya
basladilar. Bundan dolayi minor denilen ergen kii¢iiklerin 3. kisilerle hukuki islemlerini
tereddiide mahal vermeyecek tarzda yapabilmeleri igin kayyim atanmaya baslad.
Minor denilen ergen kiigiikler islem yaparken kayyimin.onayini almaliydi. Kayyimin onay
verdigi bir islem daha sonra iptal edilemiyordu.

3- Yas Imtiyazi: 25 yasii, tamamlamis olan bir sui iuris Romalinin kandi
malvarligini kendi iglem ve fiilleriyle yiiritmesine hukuki bir engel yoktu. Ancak
Imparator Constantinus'un verdigi bir imtiyazla erkekler 20 kadinlar 18 yagindan
itibaren 25 yasindakilerin durumuna sahip olabiliyorlard.

IT- CINSIYET: Roma'da kadinlar erkeklerle esit durumda degildi. Babasinin
veya kocasinin hakimiyetinde olmayan sui iuris kadinlar vesayet altina konuluyorlard.
Tus civile'nin sekli muamelelerinde ve kendilerini borg altina sokan, malvarhgini azaltan
muamelelerde kadinlar vasilerinin auctoritas'ina ihtiya¢ duyarlardi. Klasik devirde
vasinin auctoritas't sadece sekli bir meseleye inmis ve imparatorluk devrinden itibaren
en az 3 c¢ocuk dogurmus kadinlarin vesayetten kurtulacagi belirtilmistir. Ergen
kadinlarin haksiz fiil ehliyetinde her hangi bir sinirlama mevcut degildi.

IIT- AKIL HASTALIGI: Akil hastahigi hukuki muamele ve haksiz fiil ehliyetini
tamamen kaldiran bir durumdu. Akil hastalarinin malvarhgiyla kayyimi ilgilenirdi.
Temyiz kudretini zaman zaman kazanan akil hastalarinin bu sirada yaptigi hukuki
islemler Roma'da bazen gegerli sayilird.

IV-ISRAF: Miisrif kimselerin fiil ehliyeti esas itibariyle kisitlanmamigtir.
Ancak malvarhgini disiincesizce harcamak suretiyle kendisini ve ailesini muhtag
duruma diisiirecek olanlara bagvuru iizerine magistra tarafindan kayyim tayin edilecek
olursa misrifin hukuki muamele ehliyeti sinirlanmis olurdu. Bu kisi haksiz fiillerinden
sorumlu olur, hak iktisap edebilir ancak malvarligini azaltan muameleleri yapamazdi.
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Hukuki Muamelelerin Hikdimsdzliaga:

Bir hukuki muameleden beklenen sonuglarin dogmasini engelleyen cgesitli
sebepler mevcuttur. Bu sebeplerin varhigi halinde hukuki muamelenin gegerliligi
etkilenir. Hukuki muameleyi farkli derecelerde etkileyen bu sebeplere hiikiimsiizlik
sebepleri denir. Bunlar :

1- Yokluk: Bir hukuki muamelenin kurucu unsurlarindan birinin bulunmamasi
halidir. Hukuki muameleyi doguracak olan ana unsur mevcut degilse hukuki muamele
meydana gelmezdi. Roma'da magistra oniinde yapilmayan in iure cessio yokluk
derecesinde hiikiimsiiz olurdu.

2- Butlan: Hukuki muamelenin kurucu unsurlari mevcut oldugu halde gegerlilik
sartlarinda sakatlik varsa butlandan, batil muameleden s6z edilir. Bu halde muamele
kesin olarak hiikiimsiizdiir. Yokluk gibi butlani da hakim re'sen nazara alir.

Muameleyi batil hale getiren sebepler arasinda temyiz kudretinin yoklugu,
muamelenin kanunun emredici hiikiimlerine veya ahlaka aykiri olmasi ve konusunun
imkansiz olmas sayilabilir. Imkansizhigin hukuki muamele yapilirken herkes igin gegerli
olmasi gerekir. Edimin ifasinin sadece borglu_igin imkansiz olmasi muamelenin
gegersizligi sonucunu dogurmaz. Sekle tabi islemin sekle gore yapilmamasi da butlan
sebebidir.

.....

veya muteberligi askidadir ve orfadan kaldirilabilir. Bu sakatlklarda hukuki
muamelenin kaderi taraflardan birinin kararina baglidir. Bu kimse muameleyi onaylarsa
islem gegerli gibi sonug dogurur, onaylamazsa'islem gegersiz olur. Iptal edilebilirlige
ornek olarak alacaklilardan mal. kagirma verilebilir. Bir kimse alacaklinin takibinden
kurtulmak igin mallarini 3 kisilere devrederse, praetor zarara ugrayan alacakliya bir in
integrum restitutio (eski hale iade) faniyarak tasarrufu hiikiimsiz kilabilirdi.

Irade ve Irade Beyanina Ait Bozukluklar: Roma'da irade ve beyan bir biitiin
olarak goriilmis, hatta iradeye ustinlik ftaninarak iradeye uymayan beyan gegersiz
sayllmigtir. Beyan ile irade uyusmamissa kural olarak bundan bir netice dogmazd.
Olusan irade ile beyanin uymamasi bilerek yapilabilir veya istemeden ortaya gikabilir.
Bilerek yapilan uyumsuzluk da tek tarafli veya iki tarafh olabilir.

Irade ve Beyan Arasindaki Kasti Uyumsuzluk Halleri:

e Zihni kayit, halinde bir kimse aslinda istemedigi bir seyi beyan etmektedir.
Kiralik ev levhasini goren kimse aslinda iradesi o sekilde olmadigi halde bu evi
tuttugunu beyan etmistir. Hukuki yonden bdyle beyanda bulunan kisi beyaniyla
baghdir. Beyani ydonelttigi kimsenin bu beyana yanlis anlam vermesine sebep olan kisi
beyaninin sonuglarina katlanmalidir. Zihni kayitta islem gegerlidir ve sonug dogurur.

e Saka beyani da tek taraflidir. Bir kimse muhatabinin gergegi anlayacag:
diisiincesiyle ciddi olmayan beyanda bulunur veya gostermelik bir muamele yapar. Eger
muhatap beyanin ciddi olmadigini anlamigsa muamele gegersiz olur. Saka beyaninin
zihni kayittan farki, beyanda bulunanin karsi tarafin, beyanin ciddi olmadigini
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anlayacagini  diisiinmesidir. Eger muhatap beyanin ciddi olmadigini anlamamigsa
muamele gegerli olurdu.

e Muvazaa iki taraflidir. Muvazaa, 3. kisileri aldatmak amaciyla taraflarin
aslinda yapmak istemedikleri bir islemi yapmalari yada gergekte yapilan islemin dig
diinyaya baska bir sekilde yapilmis gibi gosterilmesidir. Taraflar beyanlarinin
iradelerine uygun olmayacagi konusunda anlasmislardir. Muvazaali islemler mutlak ve
nisbi olarak ikiye ayrilmaktadir. Mutlak muvazaa, taraflarin 3.kisileri aldatmak
amactyla kendi aralarinda hiikiim ifade etmedigini bildikleri tek bir hukuki muameleyi
yapmalaridir. Mesela icradan kurtulmak igin bir kimsenin mallarini baskasina satmis
gibi gostermesi. Taraflar bu satisin netice dogurmayacagi konusunda anlagsmislardir ve
3 kisileri kandirmak amactyla sadece gériintiide bir alim-satim akdi yapmislardir ve bu
akit gergek iradelerine uymamaktadir.

Nisbi muvazaada ise iki islem vardir. Bunlardan biri disa kars: yapilmis gériinen
muvazaali islem digeri de bunun arkasina gizlenmis olan ve taraflarin gergek iradesine
uygun olan muameledir. Taraflarin yapilan bagislama islemini alim-satim islemi olarak
gostermeleri nisbi muvazaadir. Gorinirdeki islem irade uyusmazlhgr oldugu igin
batildir. Klasik sonrasi devirden itibarense gizlenen islem bu islemin yapilmasi igin
gerekli olan sekil sartlarini tasimasi halinde gegerli olurdu. Gizlenen islem bu unsurlari
tasimiyorsa gegersiz olurdu.

Irade ve Beyan Arasindaki Kasti Olmayan Uyumsuzluk Halleri (Hata) :

Roma'da klasik devirden itibaren. beyanlar degil iradeler uyusunca hukuki
muamele meydana geliyordu. Iradelerin uyuguplyusmadigi muamelenin yorumu yoluyla
saptanirdi.  Yorum sonunda iradelerin  uyusmadigi anlasilirsa dissensus (irade
uyusmazligr) olusur ve muamele gegersiz sayilir.

Roma'da hata halleri consensus'u ortadan kaldiran, irade uyusmazligi
bulundugu sonucuna gotiiren haller olarak ortaya ¢ikmistir. Baska bir deyisle hata
(error) ile irade uyusmazligi (dissensus) arasinda bir fark mevcut degildi, ikisi de ayni
kurallara tabiydi.

Hata, kisinin dikkatsizlik ve bilgisizlik gibi nedenlerle iradesinin olusumunda
yanilgiya diismesidir. Hata ile sakatlanan muamele hiikiimsiizdiir, ancak hatanin esasli
olmasi gerekmektedir.Baslica esasli hata halleri sunlardir:

e Muamelenin Niteliginde Hata (Error in Negatio): Burada hukuki muamelenin
tirinde yanilma meydana gelmektedir. Hataya diisen taraf, aslinda yapmak istedigi
akitten farkh bir sozlesme igin beyanda bulunmaktadir. Mesela kendisine yapilan satis
teklifini bagislama beyani olarak anlayan ve kabul eden kimse muamelenin niteliginde
hataya diismektedir.

e Sahista Hata (Error in Persona): Muameleye taraf olan kisinin sahsinda
yanilma yapilmasidir. Bir kitabi satici aslinda gondermek istedigi Titius yerine Lucius'a
yollamigtir. Bu hata tiiriinde hukuki muamelenin yapilmak istendigi veya muameleden
yarar gérecek kisinin hiviyetinde hataya disilmistir. Sahista hatanin onemli
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sayllmasi igin hiviyetinde hataya diisiilen kimsenin o6zellikleri ve onunla hangi
muamelenin yapilmak istendigine bakilmalidir. Kira ve karz akdi gibi akitlerde
borglunun giivenilir 6deme kabiliyeti olan bir kisi olmasi 6hem tagir. Buna karsilik pesin
satiglarda miisterinin kimliginde yanilma 6nemli bir hata hali olusturmaz.

e Muamelenin Konusunda Hata (Error in Obiecto): Islemin konusunda meydana
gelen yanilgidir. Burada irade beyanina konu olan mal baskasiyla karistirilmaktadir.
Mesela tapuda belli ada ve parseldeki gayrimenkulii satma vaadi karsi tarafga kabul
edilmistir.ancak satma teklifinde bulunan kimsenin belirttigi gayrimenkul, teklifi kabul
edenin zihnindeki gayrimenkul degildir yada teklif mektubunda 100 kg pamuk yerine
1000 kg pamuk yazilmistir. Burada edimlerin higbiri borglaniimis olmaz.

NOT: Esasli hatalarda sézlesmenin esasli unsurlarindaki irade uyusmazligi
gegersizlige sebebiyet vermektedir. Roma hukukunda hatanin degerlendirilmesi bir
yorum meselesi olarak ele alinmistir. Iradelerin uyusmadigi sonucuna varilirsa
muamele batil olurdu. Fakat yanlis nitelemeye ragmen yorum sonunda yanilma olmadigi
ortaya ¢ikarsa muamele netice dogurdu. Iradenin agiklandigi kimse neyin
kastedildigini dogru olarak anlamigsa beyandaki yanlislar, kapal ifadeler muamelenin
gegerliligine engel olmaz.

Iradenin Tesekkiilindeki Bozukluklar :‘Iradenin olusumundaki bozukluklar saik
hatasi, hile ve tehdittir olmak lizere 3 tanedir:

1- Saik Hatasi: Bu hata tipinde irade olusurken hata edilmektedir. Baska bir
deyisle iradeyle beyan arasinda farklilik yoktur. Saik hatasinda irade ile beyan
arasinda uygunluk vardir fakat irade. hatale olusmustur. Mesela cigekgiden annesine
dogum giiniinde hediye etmek iizere bir demet karanfil alan A, eve giderken annesinin
dogum ginini yanhs hatirladigini fark eder. Burada saik hatasi vardir ve buna
dayanarak akdi iptal etmek miimkin degildir. Buna karsilik A, giil almak isterken
yanhslikla karanfil demigse bu beyan hatasidir ve iptale hak verebilir.

Kural olarak hukuk saik hatasini dikkate almaz yani saik hatasi muameleyi
hiikimsiiz kilmaz. Ana kural bu olmakla beraber muamelenin lizumlu 6zelliklerinde
hata edilmisse saik hatasi dikkate alinmaktadir.

.......

zannederek satin almasi halinde malin vasiflarinda onemli hata yapildigi kabul
edilmektedir. Saik hatasinin esasli hata niteliginde gorilmesi igin vasif hatasinin
hataya diisen taraf yoniinden onemli olmasi gerektigi kadar diiriistliik kuralina gore de
akdin vazgegilmez niteliginde bulunmasi icap etmektedir. Saik hatasinda hukuki
muamele igin vazgegilmez olan bir duruma iliskin bulunmalidir.

2- Hile (Dolus): Hile, bir kisinin baskasi tarafindan yonlendirilmesiyle hataya
diismesidir. Burada da irade hatali olarak tesekkiil etmekte fakat buna hukuki
muameleyi yapacak kiginin yanilgisi, dikkatsizligi veya bilgisizligi degil baskasinin
davraniglart sebep olmaktadir. Bir kimse yaptigi islemi hile nedeniyle iptal
edebiliyordu. Iptal igin diigiilen hatanin esasl olmasina gerek yoktu. Ius civile'ye gore
hukuki muamele hile ile gegersiz hale gelmezdi.
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Giinkii hile sonucunda elde edilmis olsa bile irade mevcuttu. Ancak praetor'lar
bunun haksiz oldugunu diisiinerek bunu 6nlemek igin ¢esitli himaye vasitalarini devreye
sokmuglardir. Hileli davranista bulunana karsi actio doli denilen ceza davasi
agtlabiliyordu. Bu dava tali bir davaydi ve 1 yil iginde agilmaliydi. Bu dava sonunda
mahkum olan kisi serefsiz (infamis) hale gelirdi. Hileli harekat sonucunda borg altina
girmis olana dava agilirsa bu davaya karsi bir exceptio doli (hile defi) dne siiriiliir ve
borglanilmis edim yerine getirilmezdi. Hile halinde ayrica borglu edimini yerine
getirmisse bir in integrum restitutio (eski hale iade) ile muamele hig yapilmamis hale
getirilerek edim geri verilirdi.

3- Tehdit (Metus): Tehdit, bir kimseyi cebir kullanarak bir hukuki muamele
yapmaya zorlamadir. Burada cebir manevi olmalidir. Maddi cebir halinde irade hig
yoktur ve muamele bastan itibaren gegersizdir. Manevi cebir de ise islem gegerli
goriilmekle beraber iptal edilebilmektedir. Tehdit sebebiyle bir hukuki muamelenin
iptal edilebilmesi icin tehdidin, kisinin kendisinin ve yakinlarinin sahsina, namusuna,
viicut biitinligine yonelik ve ciddi anlamda olmasi gerekmektedir. Ayrica tehdit
malvarhgina iliskin olmamali ve hukuka aykiri gergeklesecek bir olay igin olmalidir.
Irade mevcut oldugundan ius civile'ye gére gegerli olan tehdit halleri igin praetor’lar 3
tane koruyucu tedbir getirmislerdir. Tehditle borg altina girmis olan kimseye alacakl
dava agarsa bu davaya karsi bir exceptio metus (tehdit defi) one siirilebilirdi. Burada
da eski hale iade miimkiindi. Ayrica tehditten dolayi‘actio metus (tehdit davasi)
agtlabilirdi. Bu dava ile tehditten itibaren 1 yil iginde zararin 4 kati, daha sonraki
zamanlarda ise ancak zarar talep edilebilirdi. Bu dava tehditle elden gikmis mali elinde
bulunduran 3 kisilere kars! da acilabilirdi.

HUKUKI MUAMELENIN ARIZI UNSURLARI:

1- SART: Hukuki muamelenin hiikiimlerini ifade etmesi yada hiikiimlerinin sona
ermesi gelecekte gergeklesmesi objektif olarak siipheli bir olaya baglanmigsa bu olaya
"sart” denir. Hukuki muameleye sonradan eklenen sart, eklendikten sonra hukuki
muamelenin esasli unsurlarindan biri olmaktadir. Sartin gegerli olabilmesi igin imkansiz
olmamasi gerekmektedir.

Sartin Tirleri:

a- Iradi (Thtiyari), Tesadiifi ve Karma Sartlar: gerceklesmesi taraflardan
birinin iradesine birakilmis sarta iradi sart denir. Atlar, begenilmek sartiyla
satiimigsa burada alicinin iradesine bagli bir sart s6z konusudur.

Tesadiifi sarttaysa, taraf iradesinden bagimsiz bir olay (gemi Kartaca'dan
gelirse sana 100 kg bugday satarim) veya akdin tarafi olmayan 3.kisilerin iradesine
bagli olaylar (Roma halki Octavinianus'u consul secerse sana bir at veririm) soz
konusudur.

Karma sartta hem taraflardan birinin hem de 3.kisinin iradesi s6z konusudur.
Titius kendisine vasiyet edilen evi Seia ile evlenirse alabilir. Evlenme igin Titius'un
iradesinin yetmedigi, buna Seia’'nin da razi olmasi gerektigi igin karma bir sart soz
konusudur.
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b- Taliki (Geciktirici) Sart - Infisahi (Bozucu) Sart: Hukuki muamelenin
netice dogurmasi gelecekteki tahakkuku siipheli bir olayin gergeklesmesine
baglanmissa sart talikidir. Mesela “sinavi basarirsan seni tatile génderecegim”
seklinde bir muamele yapilmissa sinavin basarilmasi muamelenin geciktirici sartidir.

Hukuki muamelenin hiikimleri sartin gergeklesmesiyle sona erecekse sart
infisahi yani muameleyi hiikiimden kaldirici niteliktedir. Infisahi sarta baglanmis bir
muamele hiikiimlerini derhal dogurur, sart gergeklesirse muamele sona erer. Mesela A
ile B arasinda Titius savastan déniinceye kadar A'ya ait atin B'de kalmasi konusunda
bir sozlesme yapilmistir. bu muamelenin anlami, atin B'ye hemen verilecegi eger Titius
savastan donerse B'nin ati hemen A'ya iade edecegidir. Romalilar infisahi sarti
dogrudan kabul etmektedirler. Romalilara gore infisahi sart varmis gibi gériinen
hallerde hukuki muamele sartsiz yapilmistir, ancak bu muameleye eklenmis olan riicu
(donme) anlasmas: taliki sarta baghdir, diger bir deyisle Romalilar infisahi sartin
neticelerine dolayli yoldan varirlardi. Mesela A, B'ye bir hali satmistir. Ancak
taraflarin bu alim-satim akdine ilave ettikleri bir yan anlasmaya gére bir hafta iginde
haliya daha iyi bir teklif veren gikarsa A, B ile yaptigi alim-satim akdini bozabilecek
ve haliyr yeni misteriye satabilecektir. Burada alim-satim akdi sartsiz yapilmigtir
ancak riicu (donme) anlasmasi sarta baglanmistir:

Sartin Hukuki Muameleye Etkisi: Taliki sartli muamele yapildigi zaman hukuki
muamele sartin gergeklesmesinden sonra htikiim ifade@etmeye baslayacaktir. Bu sart
gerceklesene kadar hukuki muamelenin hiikiimleri askidadir. Taraflar hukuki yonden
bu askida olma durumuyla baglidie. Sart. gerceklesmezse hukuki muamele ortadan
kalkar. Infisahi gartta dse <muamele vyapilir yapilmaz dodan neticeler sart
gergeklesince kendiliginden ortadan kalkmaktadir.

2- VADE: Hukuki muameleye ilave edilmis olan gelecekte gergeklesmesi
kesin olan olgudur. Taraf iradesine gore hiikiimler belli bir vadede baslayacaktir veya
sona erecektir.

Vade baslangi¢ vadesi veya sona erdirici vade olarak belirlenir. Baslangig
vadesinde, hukuki muamelenin hiikiimleri belirlenen anda dogmaya baslar. Sona erdirici
vadede ise muamele hiikiimlerini derhal dogurur fakat hikimler belirlenen tarihte
sona erecektir.  Vadenin sarttan farki mutlaka gergeklesecek olmasidir. Baska bir
deyisle askida olma hali mevcut degildir. Bu nedenle alacak hakki hemen dogar, talep
edilmesi vadesinde miimkiin olur.

3- MUKELLEFIYET: Bir kazandirici muamelenin muhtevasina taraf iradesiyle
dahil edilen bu unsura gore, lehine muamele yapilan kimseyle belli bir davranista
bulunma miikellefiyeti yiiklenmektedir. Roma hukukunda miikellefiyet daha g¢ok
bagislamalarda ve 6liime bagh tasarruflarda gérilmekteydi. Mesela A, B'yi mirasgi
tayin etmekte fakat anitint yapma mikellefiyeti altina sokmaktadir. Kazandirici
muameleden faydalanan kimse hakki miikellefiyeti yerine getirmeye bagli olmaksizin
yerine getirmeye bagl olmaksizin iktisap eder.
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Temsil ve Munzam Davalar: Temsil, bir hukuki muamelenin bir kisi tarafindan
baskasi igin yapilmasidir. Temsil iliskisinin dogmasi igin mutlaka temsil edilenin bu
konudaki iradesinin varhg: sarttir. Temsil kendi iginde dogrudan ve dolayli temsil
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

1- Dogrudan Temsil: Burada temsilci temsil edilen adina ve hesabina 3.kisiyle
muamele yapar. Bu muamelenin neticeleri dogrudan temsil edilen lizerine dogar. Bu tiir
temsilde temsilciyle 3.kisi arasindaki hukuki islem bu kimselerin iradelerine
dayanmaktadir ama bu irade beyanlari sonuglarini temsil edilen kisi ile 3.kisi arasinda
meydana getirmektedir.

2- Dolayl Temsil: Burada temsilci 3.kigiyle muameleyi kendi adina fakat temsil
edilen hesabina yapar. Boyle bir muameleden dogan sonuglar tfemsilciyle 3.kisi
arasindadir. Temsilci kendi izerinde dogan hak ve borglari ayri bir muameleyle temsil
edilene devretmek zorundadir. Dolayli temsilde temsil yetkisinin 3.kisi tarafindan
bilinmesi sart degildir.

Roma hukuku kural olarak dolayli temsile izin vermistir. Roma'da dogrudan
temsile ihtiya¢ duyulmasinin en onemli nedeni kélelerin ve aile evlatlarinin yaptig
hukuki islemlerden elde edilen haklarin dogrudan‘aile reisinin malvarligina girmesiydi.
Ancak hakimiyet altindaki kisilerin borglarindan esas itibariyle kendilerinin sorumlu
olmalari ve dava edilememelerinden dogan sakincalari: gidermek yada 3.kisilerin
hakimiyet altindaki kimselerle muamele yapmaktan gekinmelerini 6nlemek igin praetor
aile reisine veya is sahibine karsi munzam davalar agma imkanini verdi. Aile evladi
yada kéle bir isin basina yonetici olarak getirilmisse veya gemiye kaptan atanmiglarsa
bu gorevleri yaparken vyiklendikleri. borglarin asil sorumlulari olurlardi. Bu
sorumluluktan dogan haklarin‘davasi bizzat bunlara karsi yapilirdi. Dogrudan temsilde
oldugu gibi muameleyi yapan temsil¢inin aradan gikarak muamelenin biitiin neticelerinin
aile reisinin veya is sahibinin iizerinde dogmasi s6z konusu degildi. Aile reisinin veya is
sahibinin sorumlulugu muameleyi yapan kimsenin sorumluluguna ilave edilen ek
sorumluluktur.
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ROMA USUL HUKUKU

Roma hukukunda haklarin himayesinin geligmesiyle birlikte Ozel Mahkemeler
Nizami ve Nizam Harici Usul seklinde iki ayri usul sistemi gelistirilmistir. Ozel
mahkemeler nizami magistra éniindeki asama ve hakim oniindeki asama olmak lizere iki
asamada gergeklesirdi ve kendi iginde Legis Actio'lar usuli ve Formula usuli olmak
tizere iki usule ayrilirdi.

A- OZEL MAHKEMELER NIZAMI:

I- Legis Actio’lar Usuli: 5 tane legis actio vardi ve bunlar kanunla tespit
edilmiglerdi. Bu sebeple kanuni davalar adini da almaktaydilar. Legis actio’larin ilk 3
tanesi hukuk usuliine son iki tanesiyse icra usuliine aittir. Bu usulde dava su sekilde
cereyan ederdi: Dava davacinin davay! agmasiyla baslardi. Davacinin davaliyr davaya
cagirmasi sartti. Eger cagrilan kimse gelmezse davaci onu zor kullanarak magistra
online gotirebilirdi. Bu usulde taraflarin kural olarak davada hazir bulunmalar
gerekmekteydi. Davaliyr yada davaciy! 3.kisi temsil edemezdi. Legis actio usuliinde
gtyap kabul edilmemistir. Dava sirasinda taraflardan biri hazir bulunmazsa dava
yapilmazdi.

Legis actio usuli kanuna dayanan bir usul oldugu igin magistra ne kanunun
ongormedigi bir davay! verebilirdi ne de 4kanunun'verdigi bir davay! durdurabilirdi.
Ayrica sekilci oldugundan uygulanmasinda zorluk yasaniyordu.

IT- Formula Usuld: Formula, hakime ihtilafin nasil bir programa gore
goziime baglanacagini gosteren. yazili vesikaydi. Formula usuli hukukun devamli
gelismesine imkan vermistir. Yeni bir hak yaratamayan magistra yeni usul imkanlariyla
hukukun gelismesinde o6nemli bir islev gormislerdir. Formula'da da dava legis
actio’larda oldugu gibi yine iki asamada goriilirdi fakat sekilcilik eskisine oranla
azaltilmisti. Formula'da dava davacinin davaliyr magistra 6niine davet etmesiyle
baslardi. Davali bu davete uymazsa dava yiiriimezdi. Bunun nedeni davanin gériilmesi
igin formula'yr onunda kabul etmesi gerekirdi. Formula usuliinde de davanin giyapta
gorilmesi s6z konusu degildir.

Dava magistra ile hakim 6niindeki safha seklinde iki asamada cereyan ederdi.

a- Magistra Oniindeki Safha: Magistra niinde taraflarin her ikisinin de hazir
bulunmasi gerekirdi, bununla birlikte bu usulde legis actio'lardan farkli olarak onlari
birer vekil temsil edebilirdi. Magistra oniinde davaci davaliya dava konusunu agiklar ve
mafistra’dan belli bir davanin kendisine verilmesini isterdi. Davali ise davacinin
iddialarini dinledikten sonra su sekillerde davranabilirdi: e davali ikrar edebilirdi, yani

davaci derhal icraya gegebilirdi.

e Davali davacinin iddiasini kabul etmekle beraber mahkum edilmemesini hakli
gosteren bir defi ileri siirebilir. Bu durumda praetor formula'ya davalinin talep ettigi
exceptio'yu koyacaktir.
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e Davali davacinin dayandigi hakki veya olaylari inkar eder. Davalinin bu
davranigi ihtilafin bir hakim tarafindan ¢oziilmesine karsi koyamayacagi anlamini
tagidigindan davaci iddialarini hakim oniindeki safhada ispatlamak zorundadir.

e Davali pasif bir tutum igine girerse, yani davacinin iddiasini ne inkar ne de
ikrar eder ve bir exceptio ileri sirmezse davali indefensus (kendini savunmayan)
sayilir. Praetor bu durumdaki kisinin davacinin hakimiyeti altina alinmasina izin
verebildigi gibi davalinin biitiin mallar lizerinde icraya gegilmesine de karar verebilir.

Magistra taraflari dinledikten sonra iddiayi incelemeye deger bulursa davaciya
istedigi actio'yu, davaliya da talep ettigi exceptio’yu vererek bir formula diizenlerdi.
Formula hakime ihtilafin nasil bir programa gére ¢éziime baglanacagini gésteren yazili
vesikaydi.

Davanin Tespiti: Hakim bu program cergevesinde hakli ve haksizi ayirt
edecektir. Mahkemenin kararinin taraflari baglayabilmesi igin taraflar formula'y: ve
mahkemenin yetkisini onceden kabul etmis olmalidir. Bu da “davanin tespiti” (litis
contestatio) ile olur. Davanin tespitine bazi 6nemli sonuglar baglanir: e Litis
contestatio  taraflara praetor tarafindan gorevlendirilmis olan mahkemenin
kararlarina uymak miikellefiyetini yiikler.

e Formula usuliinde ayni anlagsmazlik konusunda yeni bir dava agma imkani litis
contestatio ile ortadan kalkar.

 Davanin tespiti davaya sebebiyet vermig.olanihtilafli hukuki miinasebeti sona
erdirir. Bu andan itibaren davalinin borcu artik kendilerini ihtilafa gotiiren hukuki
minasebetten dogan borg<degil hakimin kararina uymak borcundan ibarettir. Bu
sebeple davanin tespiti, borcu sona erdiren bir haldir.

FORMULA'NIN ISTISNAI KISIMLARI:

Exceptio (Defi): Davalinin davacinin iddiasini  kabul etmekle birlikte
mahkumiyeti 6nleyecek bir olay! ileri siirmesidir. Bu formula usuliiyle birlikte davaliya
taninan yeni bir savunma imkanidir. Defi davaliyr koruyan bir kisimdir ve praetor
tarafindan getirilmistir. Defi ispat edilmisse davacinin talep ettigi actio'nun sartlari

zorundadir.

Praetor'larin tanidigi defilerin en énemlisi exceptio doli (hile defi) dir. Bu da
exceptio doli generalis ve exceptio doli specialis olarak ikiye ayrilmaktadir. Exceptio
doli specialis, dar anlamda hile defidir ve sozlesmenin yapilmasi sirasindaki hileye
dayanmaktadir. Mesela davacinin stipulatio geregince davalidan 100 sisters alacagi
oldugu sabit olursa onu mahkum et, yeter ki stipulatio'yu hile ile yaptirmis olmasin.

Exceptio doli generalis ise, agilan davanin diiristlige, hakkaniyete (bono
fides) aykiri gérilmesi halinde praetor tarafindan taniniyordu. Mesela, baska bir
sebepten dolay: iade ile yikimli oldugu bir mali almak igin dava agan kimsenin bu
davranigi bono fides'e aykiri sayiliyordu. TIus civile'ye gore uygun olan bir mahkumiyet
karari hakkaniyete aykiri olabilir. Bu durumda davacinin iddiasi dogru olsa bile davaliyi
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beraat ettirmek hakkaniyet icabidir. Exceptio doli generalis'e ornek olarak, takas
veya zilyedin bagkasina ait bir mal lizerinde masraf yapmasi halleri verilebilir.

b- Hakim Oniindeki Safha: Bu safha iddia ve savunmanin ispati ile ihtilafin
karara baglanmasi agsamasidir. Hakim formula'ya bagli kalarak once taraflarin ileri
gerektiren bir sebebin dogup dogmadigina karar verecektir. Hakimin gorevi esas
itibariyle ileri siiriilen vakalarin dogru olup olmadiklarini tetkikten ibaretti. Taraflar
hakimi ikna edebilmek igin her tirliu ispat vasitasina basvurabilirlerdi. Kural olarak
ispat kiilfeti davaciya aitti ancak davali da iddialar ileri siirerse bunlari ispatlamak
zorundaydi. Hakim formula'nin ¢izdigi sinirlar iginde karar vermeliydi.

Karar (Sententia): Yaptigi incelemeler sonunda bir kanaat edinen hakim, bu
kanaate gére kararini verirdi. Karar, ihtilafi hallettigi icin hakikat ortaya ¢ikmis
sayilirdi. Karardan sonra ayni ihtilaf tekrar dava konusu olamazdi. Buna karsin dava
agthirsa bu dava kesin hiikiim itiraziyla karsilasird.

ISTISNAI USUL VASITALARI:

1- Interdictum: Magistra, imperium'una dayanarak bir isin yapilmasini emir
veya yasak edebilirdi. Bu tiir emirlere interdictum denir. Taraflardan birisinin
miracaati lizerine siratle sonug almak istendigi zaman bu yola basvurulurdu. Mesela
praetor'lar bir malin geri verilmesine yada ortaya gikarilmasina, bir isin derhal
yapilmasina yada durdurulmasina “ait ihtilaf. konusu hadiseyi heniiz tamamen
incelemeden karar verebilirdi. Fakat actio “agilir ve hakim gerekli goriirse
interdictum2un hikmiini degistirebilirdi.

2- Praetor Stipulatio'lari: Bazen praetor bir kimsenin talebi iizerine baska
birisini onunla stipulatio yaparak borglanmaya zorlayabilirdi. Eger s6z konusu Kkisi
stipulatio'yu yapmak istemezse praetor onun mallarina el koyabilir veya mallarini rehin
alarak onu zorlar yada para cezasi verebilirdi. Mesela, davalinin belirli bir giinde
magistra 6niine gelmedigi takdirde davactya su kadar para odeyecegi hususunda bir
stipulatio ile faahhiitte bulunmasi gibi.

3- Zilyetligin Temini: Bazen praetor bir kimseye ait malin zilyetligini baska
kimseye verebilirdi. Bunun amaci gok gesitli olabilirdi. Mesela yapilmasini emrettigi bir
stipulatio’yu yaptirmak veya maliki mahkemeye gelerek kendisini savunmaya zorlamak
igin praetor mallarin zilyetligini diger tarafa verebilirdi.

4- In Integrum Restitutio (Eski Hale Iade): Baska bir himaye tarzi
bulunmazsa praetor ilgili tarafin istegi lizerine olayi inceledikten sonra yapilmis olan
bir muameleyi yapilmamis farz ederek durumu eski hale iade eder ve bu suretle
muameleyi iptal etmis olurdu. Dava disi bir usul olan eski hale iade ile gergeklesmis
hukuki netice kaldirilirdi. Ikrah yada hile sonucu yapilan hukuki muamelelerde, ergen
alacaklilardan mal kagirma gibi islemlerde hukuki muameleler bu usulle iptal
edilmekteydi. Praetorlar bu tedbiri muamelenin yarattigi zararin agir ve baska bir
sekilde telafisinin miimkiin olmadig hallerde kullanirlard.
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B- NIZAM HARICI USUL:

Bu usulde dava tek bir safhada ve devlet memuru 6niinde gérilmektedir. Davay!
yine davaci taraf bir dava dilekgesiyle agar fakat davaliyr hakim &niine davaci
celbetmez, mahkeme dava kaydedildikten sonra davali tarafi davet ederdi. Taraflarin
her ikisinin de hazir bulunmamas! davay! durdurmazdi. Formula usuliinde davali hakim
oniline gelmezse davay! kaybederdi. Bu usuldeyse davali gelmezse davaci davayi
yiriitir miidafaa ise yapilmamis olurdu. Buna ragmen davaci bir sey ispat edememisse
davali yine de beraat edebilirdi.

Davaci ve davali ileri siirdiikleri iddialari ispatlamak durumundaydilar. Delillerin
takdirinde hakimler formula usuliinde oldugu gibi serbest degillerdi, zira niteliklerine
gore delillere verilecek deger imparatorlar tarafindan kurala baglanmigti. Bu usulde
yazili ispat vasitalari biyiik 6nem kazanmisti. Bunlardan devlet memurlarinin gorevleri
sirasinda diizenledikleri belge, resmi senet sayilir ve kesin delil teskil ederdi.

Karar yazili olarak diizenlenir, taraflara yiiksek sesle okunur ve sonra
kendilerine birer ilam verilirdi. Mahkumiyetin mutlaka paraya iliskin oldugu esasi
terkedildigi igin davali, hakimin takdirine gére uygun olan cezaya mahkum edilirdi.

Nizam harici usulde hakimi taraflar se¢medigi igin verilen kararlara itiraz
edebilirlerdi. Itiraz etmek isteyen taraf ilk karari veren hakime kisa bir siire iginde
bu talebini bir dilekgeyle bildirir. Hakim ise:bu talebi verdigi kararla birlikte bir ist
mahkemeye havale ederdi. Itiraz, kdrarin icrasini engellerdi. Ust hakim davayi
yeniden ve tamamen inceler ve onun verdigi karar kesin olurdu.

Kararin icrasini da devlet yapardi. Devlet bunu gerektiginde zor kullanarak
yapabilirdi.

Nizam harici usul, hem gilinimiizasul hukuklarinin uzak kaynagini tesgkil etmistir
hem de formula usuliiniin engelleri ile 6zel ve sinirli imkanlarinin agilmasini saglamigtir.
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ROMA HUKUKU I PRATIKLERI
OLAY:

Titius zamamn meshur ressami Lucius zannettigi Marciusa giderek kendi
portresini yapmasini istemis, Marcius'da ancak uzun zamandir agmay: istedigi resim
sergisini agarsa portreyi yapmayi kabul etmistir.

SORU: Sézlesmede ileri siirilen kayit nasil bir kayittir? Bu kaydin hukuki
muameleye olan etkisini anlatiniz.

CEVAP: Sozlesmedeki bu kayit bir “sart"tir. Sart, hukuki muamelenin
hiikimlerini ifade eftmesinin yada hiikimlerinin sona ermesinin gelecekte
gergeklesmesi objektif olarak siipheli olan bir olaya baglanmasidir. Olayda geciktirici
sart vardir ve sart gercgeklesene kadar hukuki muamelenin hikimleri dogmaz. Sartin
muameleye etkisi 3 halde olur:

1- Sartin Henliz Gergeklesmedigi Dénem: Sart gergeklesene kadar muamele
askidadir ve taraflar bu dénemde birbirlerinden bir sey talep edemezler. Bu dénemde
taraflari sartin gergeklesmesini engellememe yiikiimliliikleri vardir. Bu yiikime aykiri
davranis halinde sartin gergeklesmesini engelleyen taraf igin sart gergeklesmis kabul
edilir.

2- Sartin Gergeklesmesi: _Sartin gerceklesmesiyle hukuki muamele
hikimlerini kendiliginden dogurur.  Roma hukukunda kural sartin tahakkukunun
gecmise etkili olmamasidir. Sart ileriye doniik,etki yapar ancak taraflar aralarinda
aksini kararlastirirlarsa bu‘kural uygulanmaz. Bu kural sadece taliki sartta gegerlidir.
Bozucu sartta sartin tahakkuku gegmise etkilidir. Sartin gergeklesmesiyle
muamelenin hiikiimleri bastan itibaren kalkmis olur.

3- Sartin Gergeklesmemesi: sartin gerceklesmemesi halinde hukuki muamele
hikimlerini dogurmaz ve hukuki muamele ortadan kalkar.

OLAY:

Titius kuyumcu Cladiusa giderek ¢ok sevdigi dostu Gaius'a hediye etmek igin
bir kolye satin almistir. Ancak ¢ocuklarinin duyarlarsa itiraz edeceklerinden korktugu
igin Gaius'la anlasarak kolyeyi satmis gibi géstermistir. Fakat hediye meselesini
tesadlifen ogrenen Titiusun oglu Celsus Gaiusa bir stipulatio yapmasini ve kolyenin
degeri kadar kendisine borglu oldugunu taahhiit etmesini, aksi halde evini yakacagini
soylemistir. Gaius'ta bu korkuyla bor¢lu oldugunu taahhiit ederek paray: odemistir.

SORU: Kolyenin satilmis gibi gosterilmesi nasil bir islemdir? Bu islem gegerli
midir?

CEVAP: Burada muvazaali bir igslem vardir. Muvazaa, 3.kigileri aldatmak
amacityla taraflarin aslinda yapmak istemedikleri bir islemi yapmalar: yada gergekte
yapilan iglemin dig diinyaya bagka bir sekilde yapilmig gibi gésterilmesidir. Iki tiiri
vardir:
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a- Mutlak Muvazaa: taraflarin 3.kisileri aldatmak amactyla kendi aralarinda
hiikiim ifade etmedigini bildikleri tek bir hukuki muameleyi yapmalaridir.

b- Nisbi Muvazaa: burada iki islem vardir. Bunlardan biri digsa karsi yapilmis
gérinen muvazaali islem, digeriyse bunun arkasindaki taraflarin asil iradelerini
yansitan muameledir. Goriiniirdeki islem irade uyusmazhgi oldugu igin batildir.
Gizlenen islemse bazen gecerli bazen de gegersizdir. Gizlenen islemin gegerli olmasi,
gerekli sekil sartlarini veya hukuki muamele igin gerekli olan unsurlari tasimasina
baglidir. Bunlar yoksa gizlenen islem de gegersizdir. Olayda satilan mal olan kolye
menkul mal oldugu igin miilkiyet traditio ile gegmistir. Gerekli olan sekil sartlarina
uyuldugu iginde islem gegerlidir.

SORU: Celsusun Gaiusa stipulatio yaptirmasi, aksi halde evini yakacagini
soylemesi bir tehdit olarak kabul edilebilir mi? Bu muamele gegerli olarak meydana
gelmis midir? Cesitli ihtimallere gore cevaplayiniz.

CEVAP: Tehdit, bir kimseyi zihninde manevi bir baski uyandirmak suretiyle
bir hukuki muamele yapmaya zorlamadir. Tehdidin gegerli olabilmesi igin,e kisinin
kendisinin veya yakinlarinin canina, namusuna veya serefine yonelmis olmasi, e hukuka
aykiri gergeklesecek bir olaya yonelmesi ve e _ciddi olmasi gerekmektedir. Olayda
hukuki anlamda tehdit yoktur, zira Celsus'un‘beyani Gaius'un malvarhgina yoneliktir.
Stipulatio ise gegerli olabilir yada olmayabilir. Eger stipulatio yapilirken 6denen
borcun sebebi belirtilmisse bu sebebe  bagl taahhiit olur. Burada borcun sebebini
doguran iglemin gegersiz olmasi halinde stipulatio'da gegersiz olur. Islemin gegerli
olmadigini iddia eden taraf iddiasini ispatlamak zorundadir. Stipulatio'da sadece
borcumu odeyecegim denirse . bu sebebe baglt olmayan taahhiittir ve bu her halde
gegerlidir.olayda stipulatio'nun  sebebi  belirtilse de belirtilmese de stipulatio
gegerlidir.

OLAY:

Titius'un 10 yasindaki oglu Maxsimus'da Ulpianus'tan 2 top kumas satin almis
ve satis bedelini 6dememis, 6demesi istenince de ddemeyi diisinmedigini sdylemistir.

SORU: Maxsimusun Ulpianus'la yaptigi hukuki muamele gegerli midir?
Maxsimus'un parayr édememesi halinde Ulpianus'un basvurabilecegi bir hukuki imkan
var midir?

CEVAP: 7-14 vyas arasindakiler kendilerini borg altina sokan hukuki
muameleleri tek baglarina yapamazlar. Kural bunlarin yaptigi islemlerin gegerli
olabilmesi igin vasilerinin auctoritas'ina muhtag olmalaridir. Auctoritas, vasinin isleme
yapilirken bizzat katilmasi ve onayini o an vermesidir. Impubes'lerin auctoritas
olmadan yaptiklari borglandirici islemler gegersizdir. Ancak tam iki tarafli akitlerin
yani muamelenin iki tarafini da ayni anda borg¢ altina sokan ve hak kazandiran
sozlegsmelerin 6zel bir durumu mevcuttu. Vasinin auctoritast olmadan bdyle bir
muamele yapilmigsa impubes hak elde eder ama borg altina girmezdi. Béyle
muamelelere topal muameleler denir. Olayda da topal muamele vardir. Yapilan alim-
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satim akdi gegerlidir ve Ulpianus edimiyle bagliyken Maxsimus bagli degildir, yani
Maxsimus alacagini karsi taraftan alabilir ama borcunu vermek zorunda degildir.

Bu durumda Ulpianus'un iki imkani vardir:

1- Edimini ifa etmemisse, yani kumasi vermemisse karsi taraf edimini yerine
getirene kadar hakkaniyet geregi kendi edimini yerine getirmekten kaginabilirdi.

2- Edimini ifa etmis, yani kumasi vermigse bunu sebepsiz zenginlesme
davasiyla geri isteyebilirdi.

Aile evlatlarinin ve kalelerin yaptiklari hukuki muamelelerden dogan haklar
ve borglar gegerli olarak mevcuttur, zira bunlarin sinirli da olsa fiil ehliyetleri vard:.
Bu hukuki muamelelerden dogan haklar aile babasi veya efendiye ait olur fakat
borglardan bizzat aile evladi veya kéle sorumlu olurdu. Aile evlatlarina karsi agilan
davada alinan kararlarin onlarin kendi malvarliklari olmadigi igin icra kabiliyeti yoktur,
yani onlardan bir sey istenemez. Kslelerin borglariysa tabi borgtu. Tabi borglarin dava
hakki bulunmadigi igin kolelere karsi dava agilamazdi. Roma'da eger kosullari varsa
alacakli tahsil edemedigi alacag: igin aile babasina veya efendiye basvurabilir yani
onlara karst munzam dava agabilirdi. Bu kosullar sunlardir:

a- Aile babasi veya efendi boyle bir muameleye riza gostererek onay vermisse

b- Aile evladi veya kaleye belirli bir. peculium (sermaye) verilmisse

c- Aile evladi veya kole bir isletmenin basinagegirilmisse yada gemi kaptani
yapilmissa

d- Bu muameleden dolay! aile babasi veya efendi bir hak iktisap etmisse aile
babasi veya efendiye karsimunzam dava agilarak, tahsil edilemeyen alacak onlardan
tahsil edilebilirdi.

OLAY:

13 yasindaki aile eviadi Claius, Liviusun kendisine hediye ettigi ati Titiusa 100
sesters karsiliginda satmistir.

SORU: Cladius ile Livius arasindaki hukuki iliskiyi tammlayiniz? Gegerli midir?

CEVAP: Cladius ile Livius arasinda bagislama akdi vardir. Bu akit iki taraflidir.
Taraflardan birisinin teklifte bulunmasi digerinin de bunu kabul etmesiyle olusur. Bagislama
yiklenilen borg bakimindan ise tek taraflidir. Bagislamada taraflardan biri borglanirken buna
karsilik higbir kazang elde etmemektedir. Bagislama ayni zamanda ivazsizdir. Impubes olan
aile evladi Cladius kazandirici muameleleri tek basina yapabilir, zira hukuki islem yapamayan
0-7 yas grubu gegilmis ve islemleri velileriyle yapabildikleri 7-14 yas arasina gelinmistir.
Bundan dolay: islem gecerlidir. Bu kisiler borglandirici iglemleri ise ancak islem sirasinda
vasisinin hazir bulunmasi ve isleme auctoritas vermesiyle olabilir.

SORU: Cladius ile Titius arasindaki satis akdi gegerli midir? Cladius kole olsaydi bu
soruya vereceginiz cevap ne olurdu? Gerekgesiyle izah ediniz.

CEVAP: Burada alim-satim akdi vardir. Impubes’ler borglandirici islemleri ancak
vasilerinin islem sirasinda hazir bulunmasi ve isleme auctoritas vermesiyle yapabilirler. Ancak
alim-satim akdi gibi tam iki tarafli akitlerin 6zel bir durumu vardir. Impubes vasisinin
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auctoritas't olmadan borglandirici islem yaparsa bu islemden dolay: hak elde eder ama borg
altina girmezdi.

Bundan dolay! impubes'ler alim-satimdan dogan haklarini talep edebilirler ama kars:
taraf kendi hakkini impubes'ten talep edemezdi. Taraflardan biri hak elde edip borg altina
girmiyorsa ve diger taraf borg altina giriyor ancak hak elde edemiyorsa baoyle akitlere topal
muameleler denir. Olayda Cladius, karsi taraftan atin satis bedelini isteyebilirken, ati teslim
borcuna girmezdi. Hak ehliyeti olmayan kaleler hiirler igin gerekli olan sartlara sahip olmalar:
kaydiyla fiil ehliyetine sahip olabiliyorlar ve efendisi igin iktisap organi olarak faaliyet
gosterebiliyorlard.

Bunun igin efendinin bilgisinin olmasi gerekli degildi. Efendinin izni muameleden dogan
borcun koleden istenebilmesi igin agilacak davalar igin aranirdi. Fakat kolelere dava agilamazdi
dava ancak efendiye izni varsa agilabilirdi. Alinan karar kaélenin malvarligi olmadigi igin efendi
tarafindan karsilanirdi. Kolenin borcu tabi borg¢tur ve bu bor¢ kéle sonradan azatli olsa bile
kendisinden istenemezdi. Kolenin fiil ehliyetiyle yaptigi islemin gegerliligi icin efendinin izni
gerekli degildi.

Izin, kéleyle yapilan iglemden dogan borcun efendiden istenebilmesi igin gerekliydi.
Efendi izni agikga, mali kullanarak, koleye bir is vererek yada kéleye belirli bir sermaye
vererek verebilirdi. Kolelerin haksiz fiil ehliyetleri-tamdir. Bundan dolay: da dava yine
efendiye karsi agilirdi. Efendi isterse cezay 6der isterse de kéleyi karsi tarafa verebilirdi.

OLAY:

Aile eviladi (A) 1 ay sonra evienecegini diisiindigii kiz kardesine hediye etmek icin
500 sesters karsiliginda bir altm kolye satin almak (zere 16 yasindaki sui iuris (B) ile
anlasmistir. Paray: odeyen (A) kolyenin diigiinden 3 giin once teslim edilmesini kabul etmistir.
Bu anlasmadan 1 hafta sonra (A) kiz kardesinin digininin daha éonceden iptal edildigini
ogrenmistir.

SORU: (A) ile (B) arasindaki.akitgegerli midir? Burada hangi ehliyet séz konusudur?
Taraflarin sorumluluk durumlarini da dikkate alarak agiklayiniz.

CEVAP: Olayda (A) bakimindan sozlesmenin iptali igin bir durum yoktur, yani onun
igin islem gecerlidir. 16 yasindaki sui iuris (B)'nin yaptigi islem de kural olarak gegerlidir. Zira
bu yas grubundakiler tam olarak fiil ehliyetine sahiptirler. Ancak zamanla bu yas
grubundakilerin yeterli olgunluga erismedikleri anlasilinca korunmalar: igin fiil ehliyetlerinin
sinirlandirilmas: yerine bir kanun g¢ikarilmistir. Bu kanuna dayanarak ergen kiigiige (minor)
yaptigt hukuki muameleler dolayisiyla dava agilmasi halinde bir defi taniniyor ve kiigiik
yiiklendigi edimi yerine getirmekten kaginabiliyordu.

Daha sonra bu yastakilerle islem yapacaklar bu kanunun kendilerine uygulanmasindan
gekindiler ve bu kisilerle islem yapmamaya basladilar. Bu yiizden 14-25 yas arasindakilere
istemeleri halinde kayyim tayini usuli getirildi. Bu kisiler isleme izin verirse islemin daha
sonradan iptal edilmesi engelleniyordu. Bu yiizden islem (B) agisindan da gegerlidir ancak
kendisinin islem sirasinda bir kayyimi yoksa islemi iptal edebilme hakki vard.
anlasmalar: hukuken nasil degerlendirilir? Bunun akde etkisi nedir?

CEVAP: Taraflarin teslim zamaninda anlagmalari vadedir. Vade, hukuki muameleye
ilave edilmis olan gelecekte gergeklesmesi kesin olan bir olgudur. Vade halinde yapilan hukuki
muamelenin sonuglari hemen dogar talep edilebilmesi ise ancak vade tarihinde miimkiin olur.
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cetsee oo

gergeklesecegine kesin goziiyle bakildigindan vade de kesinlik vardir ve akit gegerlidir.

SORU: (A) kiz kardesinin evlenecegi konusunda yanilgiya distigiini iddia ederek
akdin gegersiz oldugunu belirterek sorumluluktan kurtulabilir mi? Gerekgeli olarak izah
ediniz.

CEVAP: (A)nin kardesinin evlenecegi konusundaki yanilgisi saik hatasidir. Bu hatada
irade olusurken hata edilmektedir. Bir kimsenin bir hukuki muamele yapmasinda gesitli
almak igin hukuki muameleye girmektedir. Burada saik hatasi vardir ve kural olarak bu hata
dikkate alinmaz ve muameleye etki etmez. Ayrica burada evlenme olay! sart olarak degil bir
vade olarak belirlenmistir. Vadede dnemli olan zamanin tespit edilmesidir, olayin gergeklesip
gergeklesmemesi onemli degildir. Bu akide bir etki yapmaz. Akit gegerlidir ve (A) burada
sorumluluktan kurtulamaz.

OLAY:

Titius tarafindan oldiirileceginden korkarak Cladius evini ¢ok ucuza Titiusun
kardesine satmis ve miilkiyeti nakletmistir.

SORU: Cladius bir siire sonra evini geri almak isterse hangi gerekgeye dayanarak
dava agabilir. Bu durumda basvurabilecegi hukuki ¢areler nelerdir? Gerekgeli olarak izah
ediniz.

CEVAP: Bir kimsenin disardan gelen bir etki olmadan, mevcut kosullardan korkarak
hukuki muamele yapmas: halinde bir tehdit oldugu séylenemez. Tehdit igin disardan gelen bir
fiil ve buna bagl olarak olusan bir.korkunun olmasi gerekir. Olayda bu sahsa disardan gelen
agtk veya gizli bir hareketle tehdit yoktur. Bundan dolay! hukuki muamelenin tehditten dolayi
iptali mimkiin degildir. Burada-en fazla saik hatasiolusur. Saik hatasi da kural olarak dikkate
alinmayacagt igin hukuki muamele yine gegerli olacaktir.

SORU: Evin miilkiyetini “nakleden kimse kadin olsaydi, bu durum muamelenin
gegerliligine bir etki eder miydi? Gerekgeli olarak izah ediniz.

CEVAP: Milkiyeti nakil islemi bir tasarrufi islemdir. Olayda kadin sui iuris'tir ve
malin malikidir. Milkiyetin nakli biyiik bir ihtimalle mancipatio veya in iure cessio yoluyla
yapilacagi igin kadinin vasisinin islem yapilirken bizzat orada olmasi ve auctoritas'ini vermesi
gerekir. Roma'nin ilerleyen zamanlarinda 3 gocuk doguran kadinlarin bu islemleri tek baslarina
yapabilecekleri kabul edilmistir.

NOT: Kisinin kafasina silah dayanmasi halinde, burada irade beyani olmadigi igin
sozlesmede yoktur ve iptal edilmesine gerek duyulmaz. Manevi tehdit ile korkutma olmasi
halinde ise sozlesme vardir ancak iptal edilebilir. Ciinki s6zlesmenin yapilmasi igin irade
beyani vardir ancak kisi bunu kendi istegiyle degil bagkasinin kokutmasiyla yapmaktadir.

OLAY:

Paulus, Ulpianus'a uzun zamandir bekledigi gemisinin bir kazaya ugramadan geri
donmesi halinde 10 top ipek kumas satmay: teklif etmis, Ulpianus'da bunu kabul etmistir.
Maddi durumu iyice kotiilesen Paulus gemisinin gecikmesiyle artik iflasin esigine gelmistir.
Paulus elde kalan son mallarinin da alacaklilar: tarafindan paylasilacagi korkusuyla tim malini
¢ok glvendigi Maximusa, alacakhlarindan kurtuldugunda geri vermek (zere satmistir.
Maximus da Paulus'un durumu diizelinceye kadar mallarin sahibi kendisiymis gibi davranmayi
kabul etmistir. Bu arada geminin Sicilya'daki limana ulastigini duyan Ulpianus, Paulusa giderek
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kendisine soz verdigi 10 top kumasi satmasini istemistir. Paulus ise Ulpianus'a saka yaptigini,
bu akdin gegerli olmadigini ve kumas toplarini teslim etmeyecegini bildirmistir.

SORU: Paulus ile Ulpianus'un aralarinda yaptiklar: sozlesmede kararlastirdiklar: arizi
unsur nedir? Bunun sozlesmeye nasil bir etkisi vardir? Agiklayiniz.

CEVAP: Sozlesmede kararlastirilan arizi unsur sarttir. Sart, hukuki muamelenin
hiikimlerini ifade etmesinin yada hiikiimlerinin sona ermesinin gelecekte gergeklesmesi
objektif olarak siipheli bir olaya baglanmasidir. Olaydaki sart, geciktirici sarttir. Buna gore,
sart gergeklesene kadar hukuki muamelenin hiikiimleri dogmaz. Sartin sozlesmeye etkisi 3
tirlidr:

a- Sartin Heniz Gergeklesmedigi Dénem: Sart gergeklesene kadar muamelenin
hiikimlerini dogurmasi askidadir. Bu dénemde taraflar igin sartin gergeklesmesini
engellememe yiikimid vardir. Bu yiikiime aykiri davranis halinde sartin gergeklesmesini
engelleyen taraf igin sart gergeklesmis kabul edilir.

b- Sartin Gergeklesmesi: Sartin gercgeklesmesiyle hukuki muamele hikimlerini
kendiliginden dogurur. Roma hukukunda kural, sartin gerceklesmesinin gegmise etkili
olmamasidir. Sart ileriye doniik etki yapar, ancak taraflar bunun aksini kararlastirabilirler. Bu
durum sadece geciktirici sartta soz konusudur. Bozucu sartta sartin tahakkuku yalnizca
gegmise etkili olabilir.

c- Sartin Gergeklesmemesi: Sartin gerceklesmemesi halinde hukuki muamele
hiikiimlerini dogurmaz ve ortadan kalkar.

Burada ayrica tesadiifi sartta vardir, zira sozlesmeye baglanan arizi unsur taraf
iradesinden bagimsiz bir olaydir.

SORU: Paulus ile iMaximus  arasinda nasil bir hukuki muamele yapilmistir?
Agciklayiniz.

CEVAP: Taraflar aralarinda muvazaal bir islem yapmiglardir. Muvazaa, 3. kisileri
aldatmak amaciyla taraflarin aslinda yapmak istemedikleri bir islemi yapmalari yada gergekte
yapilan islemin dis diinyaya baska bir sekilde yapilmis gibi gosterilmesidir. Taraflar 3. kisileri
aldatmak igin tek bir hukuki muamele yapmislarsa mutlak muvazaa, iki tane muamele
yapmislarsa nisbi muvazaa vardir. Mutlak muvazaali igslem taraflarin iradeleri ile beyanlar:
arasinda uygunsuzluk oldugundan dolay: gegersizdir. Olayda taraflar teknik olarak alim-satim
akdi yapmiglardir ancak iradeleri o yonde degildir. Bundan dolay: olaydaki hukuki muamele
gegersizdir.

SORU: Paulus'un Ulpianus'a saka yaptigini séylemesi hukuki agidan nasil bir beyandir?
Paulus'un akdin gegerli olmayacagi yoniindeki iddiasi hakli midir? Neden?

CEVAP: Saka beyaninin dikkate alinip alinmamasinda beyanin yapildigi ortama
bakilmalidir. Yapilan beyan saka yapildigini hissettirebilecek bir ortamda yapilmigsa saka
beyani dikkate alinir ve hukuki muamele gegerli olmaz. Beyan ciddi bir ortamda yapilmissa ve
muhatap beyanin ciddi olmadigini anlamamigsa muamele gegerli olur. Olayda beyan ciddi olarak
yapilmis goziikmektedir ve Paulus'un akdin gegerli olamayacagina yonelik iddiasi hakli degildir.
Ayrica bu beyan gergekten saka olarak yapilmigsa bile karsi taraf bunun ciddi olmadigini
anlamamistir ve bu yiizden de yapilan akit gegerlidir.
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ROMA HUKUKU
BORCLAR

BORCUN UNSURLARI: Borg iligkisinin 3 temel unsuru bulunmaktadir:
a- Borg iligkisinin taraflar: (alacakl ve borglu)
b- Borglunun ifayla yiikiimli oldugu borcun konusu (edim)

c- Alacaklinin alacagini elde etmek igin borglusuna karsi kullanacagi zorlama
unsuru

Borcun konusu olan edim, alacakliya dogrudan bir yetki vermedigi igin alacakl
bu edimi ancak borglu araciligiyla elde edebilir. Bu sekilde alacaklinin yetkisi sadece
borglu {izerindedir ve ongériilen ifayr gergeklestirmesi igin onun iizerinde baski
yapabilir. Alacaklinin borglu lizerindeki baski araci ayni zamanda borca mieyyide
getiren actio (dava)dir. Alacakli dava araciligiyla borcun taninmasini talep edebilir ve
bu karar ona icra imkanini getirir.

1- Borg Iliskisinin Taraflar:: Borg iliskisinde alacakli ve borglu seklinde iki
taraf vardir. Bu taraflardan her hangi birindeyse birden cok kisi bulunabilir. Borglu,
borg iliskisinin pasif, alacakliysa aktif sujesidir.

2- Borcun Konusu: Her borcun bir. konusu vardir ve buna “edim” denir. Edim,
alacaklinin borg iligskisine dayanarak hukuki bir zorlama istemek hakkina sahip oldugu
ve borglunun yerine getirmekle yiikimli oldugu bir sey verme, yapma veya yapmama
seklindeki davramistir. Edim, akitten,,haksiz fiilden, sebepsiz zenginlesmeden ve
baska sebeplerden dogabilir.

e Taraflar hukuka ve ahlaka aykiri olmamak kaydiyla her konuda
belirleyebilirler. Edim, hukuka veya ahlaka aykiri olursa muamele gegersiz olur ve
higbir sonu¢ dogurmaz.

e Bir borcun dogabilmesi igin akdin yapildigi anda edimin imkansiz olmamasi
gerekir. Bu imkansizhgin objektif olmasi, yani herkes igin gegerli olmasi
gerekmektedir. Imkansizligin sézlesmenin olugmasindan sonra gerceklesmesi
sozlesmenin gegerliligini etkilemez.

e Edimin konusu belli olmalidir. Su ev yada su kéle gibi.

e Edimin maddi bir deger tasimasi gerekmektedir. Roma hukuku, ancak degeri
para ile dlgiilebilir edimleri hukuki bir borcun konusu olarak kabul etmistir.

Edim Kavram: ve Edim Tipleri: Borg iliskisinde borglu alacakliya bir avantaj
saglamak zorundadir. Borglunun saglayacagi bu avantaj borcun konusunu tegkil eder ve
genel olarak "prestatio” olarak isimlendirilir. Praestare, miilkiyeti nakletmeden maddi
bir malin verilmesini kapsar. Bu sekilde Roma alim-satiminda baslangigta satici, alicinin

44 titiz



satilan malin rahatca zilyet olmasini, ondan yararlanacak durumda bulunmasini
saglamaktadir.

Paulus'un metnine gore 3 tip ifa vardir. Bunlar dare, facare ve praestare'dir.

e Dare, bir malin miilkiyetini nakletmeyi ifade eder. Dare borcu malin naklinin
sonuglarini yarattigi zaman tamamlanmaktadir. Edimin konusu alacaklinin olmadikga
dare'den (miilkiyeti nakletmeden) ibaret olan ifanin borglusu borcundan
kurtulmamistir. Dare borcu 6zellikle bir miilkiyet veya zilyetligi nakil borcunu belirtir.

e Facare'nin anlamiysa daha genistir. Bu ferim her seyden énce her tiir isin
yerine getirilmesini kapsayan genel bir davranigi belirtir. Borg, borcun konusunu
olusturan “yapmak” eylemi iizerinde yogunlasir. Bir elbisenin dikilmesi veya emanet
edilen miicevherlerin saklanmasi gibi her tirli isin yapilmasini ifade eder. Facare
yapmamak (non facare) gibi olumsuz sekilde de olabilir. Bir yerde ingaat yapmamak
gibi. Talep edilebilir bir davranis olarak non facare bir borcun konusu olabilir ve kesin
olarak facare kategorisine girer.

e Praestare genellikle dare'yi kapsar. Romalilar bu terimi 6zellikle tazminat igin
kullanirlardi. Bir seyden dolayi sorumlu olmak, bir zarari 6deme yiikiimliligi altina
girmek gibi. Praestare kelimesi, borglunun bazi eylemlerinin varligi veya yoklugu
hakkindaki yada bazi davranmiglarin sonucu “hakkindaki sorumlulugunu ifade eder.
Praestare borcu bu sekilde dare veya facare borcunun yaninda ikinci derece bir
borgtur. Satici satilan mali teslim etmek (facare) ve ayrica bu malda bazi niteliklerin
oldugunu garanti etmek (praestare) yikimliligiinin de altindadir.

Parga (Species) Borcu - Nevi (6enus) Borcu: Paca borcu, yeryiiziinde tek olan
bir malin tfaahhiit edilmesidir: Eger borglunun vermekle yiikiimli oldugu mal su ev yada
su kole seklinde belirtilmigse parga borcu vardir. Borglanilan mal genis bir esya
kategorisi iginden her hangi bir miktar ise veya tiiriiniin 6zellikleriyle belli olan bir mal
ise nevi borcundan bahsedilir. Iki figi sarap, 100 kg. bugday, 10 m. Kumas s6z konusu
oldugunda buradaki bor¢ nevi borcudur.

Nevi bor¢larina en ¢ok misli esyada rastlanmaktadir. Misli esya, olgiilebilen,
tartilabilen veya sayilabilen esyadir. Para, bugday, kumas gibi. Bu mallarda bir malin
yerini ayni cinsten bir digeri alabilmektedir. Bunun karsiti ferden tayin edilmesi
gereken egyadir. Bunlara da misli olmayan (gayri misli) esya denir. Bir ev yada bir kale
gibi. Misli olmayan esyalarda o maldan fiziki sayida tek bir tane vardir, bu yiizden de
bir malin yerini ayni cinsten bir digeri alamaz.

Nevi borcu ile parga borcu arasindaki 6nem, edimin imkansizligi durumunda
ortaya gikar. Parga borcunun konusu, borglunun sorumlu olmadigi bir sebepten dolay!
telef olursa borg¢lu borcundan kurtulur. Nevi borcunda borglunun nevi borcu telef
olmaz. Bor¢lunun nevi borcunu ifa igin tahsis ettigi mallar borglunun kusuru olmadan
telef olursa borglu borcundan kurtulmaz. ¢iinki nevi borcuna konu olan mal tiikenmez
ve o malin benzeri bir mal daha oldugundan bor¢lunun borcu ortadan kalkmaz. Mesela
borcun konusu 10 ton koémir ise ve bu 10 ton kémir bor¢lunun kusuru olmadan
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teslimden once yanarsa borglu baska bir 10 ton komiir bularak borcunu Gdeyebilir.
Halbuki parga borg¢larinda bu s6z konusu degildir.

SECIMLIK BORCLAR: Secimlik borg iliskilerinde iki veya daha fazla edim
gosterilmistir. Ancak bu edimlerden yalnizca birinin ifasi gerekmektedir. Bu durumda
borglu, belirlenmis iki yada daha fazla edimden birini yerine getirerek borcundan
kurtulur. Segimlik borglarda taraflar aksine anlasma yapmamislarsa segim hakki kural
olarak borgluya aittir. Borglu bu hakkini ifa zamanina kadar geciktirebilir. Ifanin
segiminde borglu alacaklinin bu konuda yaptigi teklifi kabul ederse bundan geriye
dénemez. Taraflar segim hakkinin alacakliya veya 3. kisiye ait olacagr yolunda anlasma
yapabilirler. Edimlerden biri borglunun kusuru olmadan imkansizlagmigsa diger edim
kendiliginden borcun konusunu olugturur.

BOLUNEMEYEN VE BOLUNEMEYEN BORCLAR: Eger borg, borcun biitiinliigii
bozulmadan kisim kisim hisse halinde ifa edilebiliyorsa borg¢ béliinebilen bir borgtur,
aksi halde ise baliinemeyen borgtur. Bu genellikle edim konusunun béliinebilen bir mal
veya hak olup olmamasina baghdir.

TABIT BOR¢ (DAVASIZ - EKSIK BOR(C): Tabii borglarin davasi oktur.
Hukuk diizeni bazen bir kimsenin borglanmis oldugunu kabul eder fakat bu borgluya
karsi actio'ya dayanan bir zorlama kullailmasi gerektigini kabul etmez. Tabii
borglarda alacakli borgluyu dava edemezancak borglusborcun ifasini yaparsa bunu
geri isteyemez, zira borg gergek bir borgtur.

a- En eski tabii borg tiri_kdlelerin akitlerinden dogan borglardir. Kélelerin
hak ehliyeti yoktu ve elde. ettikleri, seyler malikleri igindi fakat kéle borglandig
zaman borg maliki baglamiyordu. Kéleye karsi yaptigi akit dolayisiyla azat edilse bile
dava agilamazd:.

b- Ayni hakimiyet altindaki kimselerin kendi aralarindaki veya hakimiyete
sahip kimseye karsi olan borglari da davasiz borgtur. Bunun nedeni malvarliginin zaten
tek kisiye yani sadece aile reisine ait olmasidir.

3- ROMA HUKUKUNDA ICRA USULLERININ GELISIMI:
Roma hukukunda bu gelisme 3 evrede belirir.

a- Eski ius civile devrinde icra usuli, sahis lizerineydi. Alacakli borgluya el
koyar, 60 giin hapsedebilir ve bor¢ ddenmezse yine 6denmezse onu éldiirebilir veya
Roma’'nin disinda satabilirdi.

b- Praetor ius civile devrinde ise, praetor’lar borglunun sadece mallarinin hedef
alinmasini saglamiglardir. Bu icra usuliiniin 6zelligi, icranin borglunun biitiin malvarhgi
tizerinde olmasidir. Alacaklilardan birinin talebi lizerine borglunun mallarinin zilyetligi
praetor tarafindan alacakliya verilirdi. Daha sonra bu mallar toptan artirma yoluyla
alacaklari en yiiksek oranda 6demeyi teklif edene satilirdi. Mesela mallari almak
isteyenlerden biri borglarin %50'sini, digeri %60'ini, bagkasi ise %70'ini 6demeyi
teklif etmigse mallar en yiiksek teklifi yapana (yani %70 verene) satilirdi. Mallari bu
sekilde satin alan kimse borg¢lunun malvarhiginin tamamini elde ederdi. Borglu kalan
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borgtan yine sorumlu olurdu ancak bunun igin hapse atilmaz ve galisarak borcunu
odeyebilirdi.

c- Imparatorluk hukuku devrindeyse, borglunun mallarinin ancak alacakliya
yetecek miktarina haciz konulurdu. Bu devirde borglunun borcu kadar mali
haczedilirdi.

Borglunun Sorumlulugu: Her borglu borcunu gereken sekilde yerine getirmekle
yikiimlidir. Bor¢lu borcunu yerine getirmezse veya getiremezse borcundan kurtulmus
olmaz. O zaman borglunun sorumlulugundan s6z edilir, yani ifa etmedigi bor¢ yiiziinden
alacaklinin zararini telafi edip etmeyecegi meselesi ortaya gikar.

Kusursuz (Objektif) ve Kusura Dayanan (Subjektif) Sorumluluk Ilkeleri:
Kusursuz sorumluluk, temel olarak zarara sebep olma diisiincesine dayanir. Bu tiir
sorumlulugun gercgeklesmesi igin sorumlulugu doguran olayla zarar arasinda sebep-
sonug iliskisinin varhg: yeterlidir. Eger borcunu 6demeyen borglu ne olursa olsun
mutlaka sorumlu tutulursa kusursuz sorumluluk ilkesi vardir. Mesela bir kimse bir mal
vermeyi taahhiit eftikten sonra bu mali verememistir. Eger borcu ifa etmemenin
neden ileri geldigi asla diisiiniilmez ve sadece beklenen sonug meydana geldigi igin kisi
sorumlu tutulabilirse kusursuz sorumluluk ilkesi uygulanmis olur.

Kusura dayanan sorumluluk ilkesiyse, borcun ifa edilmemesinin sebeplerini
arastirir. Subjektif sorumluluk ilkesine gére borglu sadece kusurluysa (kasti veya
ihmali varsa) sorumlu tutulur. Dolayisiyla kusura dayanan sorumluluk ilkesi uygulanirsa
zarari vermis veya borcu ifa etmemis kisinin bir kusurunun bulunup bulunmadigini
arastirmak ve kusuru olmadigi .zamanda o kimseyi sorumlu tutmamak gerekir. Bu
sekilde taahhidiini yerine getirmeyen. borglunun bunu neden yerine getirmedigi
arastirilirsa yani ifa etmemenin sebepleri incelenirse kusura dayanan sorumluluk ilkesi
uygulanmis olur.

Roma'da her iki sorumluluk ilkesi de daima uygulanmistir. Klasik devirde
kusursuz sorumluluk ilkesi daha ¢ok uygulanirken, TIustinianus devrinde kusur
sorumlulugu daha ¢ok uygulanmaya baslamistir.

Kusur Kavrami: Kusur, bir neticenin olusumunda etkili olan kisinin durumuna
bakilmasidir. Eger borglu borcunu 6demek igin gerekli dikkati ve gayreti gostermemis,
gerekli tedbirleri almamigsa kusurludur. Kusur bazi hallerde daha agir bazi
hallerdeyse hafif olabilir. Agirlik derecesine gore kusur ozellikle “kasit" ve “ihmal”
seklinde ikiye ayrilir. Bunun onemi, borglunun bazen yalnizca agir olan kusurundan
sorumlu tutulabilmesidir.

1- Kasit (Dolus): Kasit, bor¢lunun borcunu ifa etmemek icin bilerek ve
isteyerek haksiz sekilde hareket etmesidir. Satici, sattigi mali teslim etmemek igin
mal bozar veya kirarsa kasit vardir. Eger borglu isteyerek borcun ifasini imkansiz
hale getiriyor veya bilerek kotii ifa ediyorsa kasittan sorumludur. e Borglu kastindan
her zaman sorumludur. Bu, akit ile bertaraf edilemeyen emredici bir ilkedir. Kasit
halinde sorumlu olunmayacagina dair yapilan her anlagsma ahlaka ve diiriistliige aykiri
oldugu gerekgesiyle gegersizdir. Taraflar kasittan dolay! zarar olustuktan sonra bu
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konuda sorumlu olunmayacagina dair bir anlagma ise yapabilirler. Kastin varligi igin
hukuka aykiri sonucun istenilmis olmasi yeterlidir. Fiilin doguracagi sonuglarinda
mesela zararinda istenilmis olmasi kural olarak aranmaz.

2- Ihmal (Culpa): Thmal halinde bir haksizlik, hukuka aykirilik niyeti ve
kasti yoktur fakat yeteri kadar dikkat ve itina gosterilmemis, haksiz sonucun
meydana gelmesini énlemek igin gerekli énlem ve 6zen sarfedilmemigtir. Thmal iki
dereceye ayrilmaktadir. Bunlar:

a- Agri Ihmal (Culpa Lata): Herkesin anladigi, bildigi ve yaptigi seyi
anlamamak, bilmemek ve yapmamak, yani her hangi bir kimsenin alacagi bir tedbiri
almay! disiinmemektir. Agir ihmal Iustinianus hukukunda kasit hiikiimlerine tabi
tutulmus ve onunla esit kabul edilmisgtir.

b- Hafif Ihmal (Culpa Levis): Bu gosterilmesi gereken &zenin
gosterilmemesidir. Hafif ihmal dikkatli bir insanin da gosterebilecegi tedbirsizlik
halidir. Belirli bir davranisin agir veya hafif ihmal olarak kabul edilmesi sorunu
tamamen takdiri bir meseledir. Burada iki kriter vardir:

e Objektif kriter, diirlist bir insanin, iyi bir aile reisinin 6zeni seklinde ifade
edilebilir. Bu sekilde davranan kisinin ihmalinin balunmadigi soylenir.

e Subjektif kriter ise, kiginin kendi islerinde gosterdigi dikkat ve ihtimama
bakilmasidir. Bu kriter genellikle sirket s6zlesmelerinde gériiliir. Kisi kendi isine 6zen
gostermiyorsa baskasinin isine de 6zen gostermez. Bu somut ve kisisel bir ihmaldir.
Burada borglunun ihmalinin olup «elmadigini anlamak igin bizzat kendi islerindeki
hareket tarzina bakilmalidir. Eger normal olarak kisi kendi islerinde gésterdigi 6zeni
alacaklisi iginde gostermisse ihmalinin olmadigi kabul edilir.

Sorumluluk Kistaslari: Genel kural bor¢lunun hafif ihmalinden de yani derecesi
ne olursa olsun tim kusurlarindan sorumlu tutulmasidir. Ancak bazi borglarda
sorumluluk 6l¢iisii daha yumusak bazilarinda ise serttir. Bazi hallereyse borglu kusurlu
olmasa bile sorumlu tutulabilir. Eger borglunun hafif ihmaline g6z yumulur ve sadece
agir ihmali veya kasti oldugu zaman sorumlu oldugu kabul edilirse sorumlulugun “hafif"
oldugu, aksine hafif ihmali yiiziinden dahi sorumlu tutulursa sorumlulugun “agir” oldugu
anlagilir. Eger kusuru yokken bile kisi sorumlu tutulursa sorumlulugu “¢ok agir” olur.

Beklenmedik Olay: Beklenmedik olaylar bir kimsenin kolaylikla 6ngoremeyecegi
ihtimaller demektir. Bir kimsenin kusuru olmadan beklemedigi olay yiiziinden borcunu
ifa edememesi mimkiindir. Bu durumda kisi sorumlu olacak midir? Sorusu giindeme
gelmektedir.

Kusursuz sorumluluk ilkesi uygulaniyorsa kisi sorumlu tutulacaktir, kusura
dayanan sorumluluk ilkesi uygulaniyorsa kural olarak sorumlu olmayacak fakat bazi
istisnai hallerde sorumlu olacaktir. Klasik devirde kusursuz sorumluluk ilkesinin hakim
oldugunu goriyoruz. Buna Roma hukukunda custodia (nezaret) sorumlulugu
denmektedir.
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e Nezaret (custodia) sorumlulugunda borglu, beklenmedik hallerden yani
kendi kusuru olmadan meydana gelen zararlardan da sorumluydu. Baska bir deyisle kisi
siirekli nezaretle onlemesi miimkiin olan her tirld zarardan sorumluydu. Mesela ariyet
alan higbir kusuru olmadigi halde giimis sofra takiminin ¢alinmasindan sorumludur.
Dolayisiyla sofra takimini galan hirsiza karsi hirsizliktan dogan actio furti'yi (hirsizlik
davasini) acabilir.

Mdcbir Sebep: Bazi durumlarda higbir insan giicliyle onlenemeyecek kadar
kuvvetli olaylarla karsilasilir. Bunlarin borglunun davranisiyla higbir ilgisi yoktur.
Deprem veya sel gibi. Bu gibi hallerde miicbir sebep s6z konusu olur. Bu hallerde
zarardan dogan sorumlulugun borgluya yiiklenmesine higbir surette imkan yoktur, bu
gibi durumlarda borglu sorumlu olmaz. Mesela ariyet alanin giimis sofra takimi
deprem yiiziinden borglunun evinin yikilmasi sonucu telef olmussa borglu hicbir sekilde
sorumlu ftutulamaz.

Mditerafik Kusur: Zararin olusmasinda hem bor¢lunun hem de alacaklinin
kusurlu oldugu haller bulunabilir. Bdyle durumlarda kimin ilizerine diisen yiikimldiltgu
ne kadar yerine getirmedigine bakilir ve bunun sonucunda da belirlenen kusurlara gére
kusurlar birbirleriyle karsilagtirilir ve kusur mahsubu yapilir. Buna miiterafik kusur
(birlikte kusur) denir.

AKITLER ve AKITLERDEN DOGAN BOR(CLAR

Akit Kavrami: Romalilara gore.akit borg iliskisi kuran hukuki muamelelerdir.
Akit, taraflar arasinda iradelerin_uyusmasi sonucu meydana gelen anlasmay! ifade
eder. Bu uyusmanin amaci, belirli-bir hukuki sontcu elde etmektir. Sozlesme kuruldugu
zaman taraflar taleplerini o sozlesme  hiikimlerince isteyebilirler ve birbirlerine
yalnizca s6zlesmeden dogan davalari agabilirler.

Hiikimleri Agisindan Akitler: Akitler daima en az iki tarafli hukuki
muamelelerdir. Taraflarin borg altina girmesi bakimindan da akitler tek tarafli ve iki
tarafli akit olmak lizere ikiye ayrilirlar. Dar hukuk davasi doguran akitler daima tek
taraflidir. Taraflardan birisi borglu digeri alacakh olur. Iyiniyet davasi doguran
akitlerde ise taraflarin her ikisi de hem borglu hem de alacakli olabilir. Taraflarin
mutlak surette hem alacakli hem de borglu oldugu akitlere tam iki tarafl
(sinallagmatik) akitler denir. Taraflardan birinin mutlaka borglu oldugu digerininse
bazen borglu oldugu akitlereyse eksik iki tarafli akit denir.

Olusumlar: Agisindan Akitler: Akitler olusumlari agisindan sozld, yazili, ayni ve
rizai akit olmak lizere 4 gruba ayrilmaktadir. Bunlar ius civile'nin kabul ettigi temel
akitlerdir.

I- AYNI AKITLER

1- KARZ AKDI (Odiing - Mutuum): Karz akdi, bir miktar para yada misli
esyanin ayni tiirden iade edilmek lizere karsi tarafa verilmesidir. Bu tek tarafh bir
akittir ve yalnizca alan kisi borglu olur. Burada ayni tiirden bor¢lanma oldugu igin borg
nevi borcudur.
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Karz akitleri genellikle yakin kisiler arasinda yapildigindan kargiliksizdir yani
verilenin karsihginda bir faiz istenmez. Ancak alacakl karz akdinin yaninda faiz igin
ayri bir stipulatio yapmigsa faiz talep edebilmekteydi.

Karz akdinin kurulmus sayilmasi igin taraflarin misli mal yada paranin verilmesi
hususunda anlagmalari yetmez, bunlarin karsi tarafa verilmis olmasi da gerekir. Karz
akdinin meydana gelmesi igin malin miilkiyetinin devri gerekmektedir. Miilkiyetin devri
traditio ile yapilir. Miilkiyeti devreden malin maliki degilse karz akdi kurulmus olmaz.
Dolayisiyla 6diing verenin malik olmasi ve devir ehliyetinin bulunmasi gerekir.
Kendisine ait olmayan paray! 6diing veren kisi, miilkiyet gegmedigi igin ddiing alana
karsi karz akdinden dogan davay! acamaz, zira karz akdi dogmamistir. Ancak 6diing
alan paray! harcarsa "tiiketme kisiyi malik yapar” prensibinden hareketle karz davasi
alana karsi agilabilir. Karz akdinden dolay! agilan dava dar hukuk davasi oldugu igin
yalnizca verilen istenebilir.

Karz akdinden dogan borg nevi borcu oldugundan nevi telef olmaz kural
uygulanir. Bu sebeple ddiing alan higbir zaman borcundan kurtulamaz. Borglu ayni
neviden ayni miktar: 6demekle yikiimlidiir.

Aile Eviatlarina Verilen Odiing: MS. I. yiizyilda ¢ikarilan bir senetus karariyla
aile evlatlarina 6diing para verilmesi yasaklanmistir. Aile evlatlarinin hak ehliyeti ve
malvarhigi bulunmadigindan borglari davalibor¢ almasina:ragmen icraya karsi mallar
yoktu. Bu senatus kararina gére aile evlatlarina verilen para 6diingleri kisi sonradan
sui iuris olsa bile istenemez. Ancak aile evladi sui iuris oluktan sonra 6deme yaparsa
bu gegerlidir ve sebepsiz zenginlesme dolayisiyla geri alinamaz, zira borg gegerli bir
borg¢tur.

2- ARIYET AKDI (Commodatum): Ariyet akdi, ariyet verenin karsiliksiz
olarak yapilan anlasmaya uygun olarak kullanilmasi ve sonra aynen geri verilmesi igin
ariyet alana tiiketilemeyecek bir mali vermesidir. Ariyet akdi licretsizdir, gayri misli
mal odiincidiir ve bu akitten parga borcu dogar. Ayni akit oldugundan kurulmas: igin
consensus (irade uyusmasi) + res (malin teslimi) gereklidir. Malin verilmesiyle yalnizca
elde bulundurma (detentio) nakledildiginden ariyet verenin malik olmasi sart degildir.

Ariyet akdi, eksik iki tarafli bir iyiniyet akdidir. Ariyet alan her zaman
borgluyken, ariyet veren bazen borg altina girmektedir. Ariyet alanin borcu, aldigi
mali aynen geri vermesinden ibarettir. Ariyet verense, kusuruyla kars: tarafin zarara
ugramasina yol agmissa bu zararlari tazmin etmekle yiikiimlidir. Ariyet alan malin
kullanilmasi igin gerekli olan giinlik olagan masraflari karsilamak zorunda degildir,
fevkalade liizumlu masraflarsa ariyet verenden talep edilebilir. Ariyet alanin menfaati
bulundugu igin sorumlulugu tamdir ve tim kusurlarindan sorumludur yani hafif
ihmalinden bile sorumludur.

3- VEDIA AKDI (Depositium): Vedia akdi, bir taginir malin iicretsiz olarak
saklamak ve muhafaza etmek igin baska bir kisiye verilmesidir. Bu akit lcretli
yapilirsa vedia olmaktan gikar ve istisna akdi olur. Vedia akdinde malin yalnizca elde
bulundurmasinin (detentio’'sunun) nakli gerektiginden mali verenin malik olmasi sart
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degildir. Baskasinin mali da vedia olarak verilebilir. Ayni akit olan vedia akdi de
consensus + res formiiliine gore olusur. Vedia akdinin konusunu yalnizca taginir mallar
olusturur. Bunun sebebi vedianin yalniz tasinir mallari korumak igin dogmus olmasidir.
Eger gayrimenkul malla ilgilenilmesi isteniyorsa bu vekalet akdinin konusu olur. Vedia,
eksik iki tarafl bir iyiniyet akdidir. Vedia alan her zaman borgludur. Vedia alan mali
kullanamaz. O, mali saklamak ve istendiginde geri vermek borcu altindadir. Vedia
gayri misli mal 6diinciidiir ve parga borcu dogurur. Vedia veren verdigi mal dolayisiyla
kars! taraf zarara ugramigsa bundan sorumlu olurdu.

Vedia akdinde alanin menfaati bulunmadigindan sorumluluk derecesi de azdir.
Klasik hukukta vedia alan yalnizca kastindan sorumluyken, Tustinianus hukukunda agir
ihmal kasta esit sayildigindan agir ihmalinden de sorumlu olurdu. Ancak vedia alan mal
kullanmigsa sorumluluk derecesi artar ve hafif ihmalinden de sorumlu olurdu. Vedia
alan mali iade etmezse veya mali iade etse bile mala saklarken zarar vermisse bu
zararlart karsilamak igin kendisine karsi actio depositi directa agilirdi. Vediadan
mahkumiyet serefsizlik ile sonuglanirdi. Vedia akdi vedia verenin menfaatine
yapildigindan vedia verenin sorumlulugu agirdir ve bitiin kusurlarindan sorumludur.
Vedia veren vedia alanin yalnizca fevkalade masraflarini degil zorunlu masraflarini da
karsilamak zorundadir. Bunun nedeni vedia verenin akitten menfaatinin bulunmasidir.

Ozel Vedia Halleri: Bunlar 3 tanedir:

a- Zorunlu veya Sefil Vedia  Zorunlu vedia, karisiklik veya yangin gibi
garesiz anlarda glivenilir kisiyi segme serbestisi-olmadan vedia yapilmasidir. Burada
vedia alanin sorumlulugu gok agirdir. Zorunlu durumlarda kendisine vedia verilen kisi,
mali iade etmezse hain gibi gériilir ve kendisinden malin degerinin iki kati alinird.

b- Usulsiz veya Diizensiz Vedia: Bu tir vedia, misli bir esyanin neven
belirlenerek evdi edilmesi halidir. ‘Burada adi vediadan farkl olarak mal nevi borcu
doguracak sekilde tevdi edilmektedir. Bunun en 6nemli hali para vediasidir. Bir miktar
para saklanmak lizere birine tevdi edilmigse ve karsi tarafa gerektiginde bunu
kullanma yetkisi verilmisse bu usulsiiz vediadir. Burada bir nevi borcu vardir. Vediay!
alan o paranin maliki haline gelir. Usulsiiz vediaya misli esyada konu olabilir. Burada
vediayi alan alinan mali degil, ayni nevi ve miktar mali geri verme borcu altina girer.

Usulsiiz vediada da karz akdinde oldugu gibi malin miilkiyeti geger fakat usulsiiz
vediayl karzdan ayiran bazi farklar bulunmaktadir. Bunlar: e Karzda menfaat
alandadir, usulsiiz vediadaysa esas menfaat parasini muhafaza ettirmek isteyen vedia
verendedir.

e Karz bir dar hukuk akdiyken, vedia iyiniyet akdidir.

eAile evlatlarina usulsiiz vedia yapilmasi halinde senetus karari uygulanmazken,
karz akdinde bu karar uygulanirdi.

Adi ve usulsiiz vedia arasindaki farksa, usulsiiz vediada birakilan malin
milkiyetinin gegmesi ve vedia alanin nevi borcu altina girmesidir.

51 titiz



c- Yediemine Tevdi: Yediemine tevdi, iki veya daha fazla kisinin aralarinda hig
birisinin tasarrufunda bulunmasini istemedikleri ihtilafli bir mali muhafaza etmesi igin
3. bir kisiye vermesidir. Yediemine tevdinin adi vediadan farki, konusunun sadece
menkul mal degil, gayrimenkul mal da olabilmesidir. Ayrica yediemin aldigi malin zilyedi
olur ve zilyetlikten dogan davalari agabilir. Yediemin ihtilaf sona erince mali iadeyle
yukimludiir.

4- REHIN AKDI (Pignus): Rehin akdiyle bor¢lu veya 3. bir kisi borca teminat
olmak lizere tasinir veya tasinmaz bir malin zilyetligini alacakliya nakleder. Alacakli da
Rehini alan alacakli bor¢ 6denmezse rehini satmak ve satis bedeli iizerinden alacagini
elde etmek hakkina sahiptir. Rehin akdi ile mali almis olan kisi ariyet ve vediadan
farkl olarak malin zilyedi olur.

Malin lzerinde teminat gosterilmesi “rehin hakki"dir (hypotheca) ve ayni
haktir. Bir anlasmayla olusur ve iizerinde rehin hakki tesis edilmis olan mal teminat
gosterene ait olur. Bu mali alacakli kendi nezdinde bulundurmak isterse “rehin akdi”
(pignus) yapilir.

e Rehin hakki, bir kimsenin kendine ait bir mali kendi borcu veya baskasinin
borcu igin teminat olarak gosterirse ve ortada gegerli bir borg varsa taraflarin
yaptigi anlagsmayla dogar. Prensip olarak rehin hakkinin.menkul veya gayrimenkul bir
mal izerinde dogabilmesi igin gegerli bir borg, taraflarin anlasmasi ve mali teminat
verenin malin maliki olmasi gerekli<ve. yeterlidir. Malin bizzat verilmesine gerek
yoktur. Fakat teminat gosterilen .mal “alacaklinin durumunu saglamlastirmak igin
alacakhya teslim edilmigse o.<zaman alacakl ile rehin veren arasinda rehin akdi
meydana gelir. Bu durumda" zilyetlik rehini alan alacakliya geger. Rehin akdinin
dogabilmesi icin gegerli bir borg, taraflarin anlasmasi ve malin bizzat alacaklya
verilmesi gerekmektedir. Burada mali verenin malin maliki olmamasi rehin akdinin
kurulmasini engellemez. Rehin hakki daha ¢ok bir kimsenin borcuna teminat olarak
gosterdigi mallari elinden gikarmak istememesi halinde dogard.

Rehinden Dogan Borglar ve Davalar: Rehinden parga borcu dogar. Rehin akdi
eksik iki tarafli akittir. Rehin alan daima borg¢ludur. Bu kisi mali kullanamaz ve
iyiniyetle muhafaza etmeye mecburdur. Alacagini almigsa rehin alarak teslim aldigi
mali, alacagini alamamis ve rehini satmis ise satis fazlasini borgluya iade etmek
zorundadir. Rehini veren ise bazen bor¢lu duruma diiserdi. Rehini alan rehinli mal
izerinde zorunlu ve faydali masraflar yapmissa veya mal yiizinden bir zarara
ugramigsa bunlarin fazminini rehin verenden isteyebilir, alamadigi takdirde de hapis
hakkini kullanabilirdi.

Rehinde her iki tarafinda akitten menfaati oldugu igin sorumluluk dereceleri
aynidir. Klasik devirde beklenmedik hallerden bile sorumlu olurlarken, Iustinianus
devrinde tiim kusurlarindan sorumlu tutulurlardi.
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IT- sOZLU AKITLER

1- Stipulatio: Stipulatio, belli bir soruya belli bir cevap verilmesi seklinde
yapiliyordu ve borgluyu alacakliya vaadettigi edimi yerine getirmeye borg¢landiriyordu.

Stipulatio, sebepli veya soyut olarak yapilabilirdi. Sebebin gésterilmemis
olmasi sebebin bulunmadigi anlamina gelmez. Bu durumda da gesitli sebepler olabilir
ancak bunlar stipulatio'da gosterilmemistir. Gegerli olan bu stipulatio’nun faydast,
alacaklinin alacagini talep ettigi zaman sebebin ne oldugunu ispatlamak zorunda
olmayisidir. Sadece akdin yapilmis oldugunu ispat etmesi yeterlidir. Klasik devirde
soyut stipulatio’larda ispat kiilfeti borglunundu. Iustinianus devrindeyse ispat kiilfefti
alacakliya aitti. Sebebe bagli stipulatio’da sebep sonradan gegersiz olursa sebebin
gegersiz oldugunu belirten taraf ispat kiilfeti altina girerdi.

e Kefalet Akdi: Stipulatio'nun en 6nemli uygulama seklidir. Kefalet bir sahsi
teminattir. Sahsi teminat, 3. bir kiginin alacakhyla yaptigi bir muameleyle borglunun
borcunu 6demeyi taahhiit etmesidir. Sahsi teminatin en 6nemli sekli olan kefalet, esas
borglu yaninda 3. bir sahsin kefil, yani feri bor¢lu olarak borcun ifasini taahhit
etmesidir. Bu durumda alacakli, borgludan baska kefil adi verilen 3. bir sahistan da
alacagini talep etmek konusunda sahsi bir hak elde eder ve kefile karsi kefalet
akdinden dogan sahsi davayi agabilirdi.

Kefalet kefil ile alacakli arasinda yapilan bir anlagsmadir ve borglu bu iliskiyle
ilgilidir ama kefaletin disindadir. Kefil yaptigi.6demeyi borglu bu durumu biliyorsa
vekalet sozlesmesi ¢ergevesinde, borglunun “kefilin yaptigindan haberi yoksa
vekaletsiz is gérme gergevesinde alabiliyordu./Kefalet Roma'da mutlaka stipulatio ile
yapilirdi. Bizim hukukumuzdaysa kefalet.asil sozlesme yazili olmasa bile mutlaka yazili
olarak yapilir.

Kefilin borcu feri borg olarak asil alacagin varhgina ve gegerliligine baplidir.
Esas borglu her hangi bir sebeple borcundan kurtulursa feri borglu olan kefil de
borcundan kurtulur ve bir dava ile takip edilemezdi. Kefilin kefil olabilmesi igin asil
borcun mutlaka dogmus olmasi gerekir. Bu durum kefaletin feri olmasindan
kaynaklanir.

Bir borg¢ icin birden fazla kefilin bulunmasi halinde bunlarin sorumluluklar:
eskiden miiteselsildi, yani alacakli kefillerden her hangi birine bagvurabilirdi. Alacakh
ister borgluya isterse de her hangi bir kefile gidebilirdi. Tustinianus dénemindeyse,
kefil esas borgluya miiracaat etmeden kendisini takip etmis olan alacakliya kars: bir
defi ileri siirerek dnce esas borgluya miiracaat edilmesini talep etmek hakkini elde
etmigti. Tustinianus'un bu yeniligiyle kefilin borcu ikinci derecede bir borg olmustur.
Olayda birden fazla kefil varsa énceleri teselsiil s6z konusuydu, yani her kefil borcun
tamamindan sorumluydu. Prensip olarak kefiller arasinda teselsiil zincirlemeydi.
Alacakli istedigi kefilden alacagin tamamini isteyebiliyordu. Ilerleyen zamanlarda ise
kendisinden borcun tfamami talep edilen kefil, bir defi ileri siirerek borcun kefiller
arasinda béliinmesini isteyebiliyordu.
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Alacaklrya borcu ifa etmis olan kefil, normal olarak borgluya dénerek, yani ona
ruci ederek malvarliginda meydana gelmis olan azalmay! gidermek isteyecektir. Bu

Tustinianus'un tfanidigi bir imtiyazla kefil, alacaklinin esas borglu ve varsa diger
kefillere karsi haiz oldugu dava haklarini devretmedikce borcu ifa etmeyecegini
bildirirdi. Kefil, alacaklinin asil borgluya karsi olan davalari devretmesi halinde
alacakliyr tatmine mecburdu. Eger alacakli borgluya karsi olan imkanlarini
devretmezse kefil bunu davayla isteyebilir ve borcu odemekten kaginabilirdi.
Alacaklinin  haklarini alan kefil, aym bor¢ igin alacakliya gosterilmis diger
teminatlardan mesela varsa ipotek veya baska kefaletlerden yararlanabilirdi.

IIT- YAZILI AKITLER: Klasik devirde pek olmayan bu akitler, Roma'da daha
cok yapilmis olan s6zli muamelenin ispatini kolaylastirmak igin diizenlenirdi.

IV- RIZAI AKITLER:

1- Alm-Satim Akdi: Alim-satim saticinin bir mali teslim etmeyi, alicininsa
satig bedeli olan bir miktar paray: vermeyi taahhiit ettigi bir akittir. Satici igin mah
teslim etmek, alici iginse belirlenen parayi 6demek yikiimliligl olusur. Bu akitle
taraflar karsilikli borg altina girerlerdi. Alim-satim, tam iki taraflh rizai bir akittir ve
bu yilizden taraflarin anlasmasiyla meydana gelir. Roma hukukuna gore, saticinin borcu
milkiyetin nakli degil, alicinin rahat zilyet‘olmasini 'saglamaktir. Alici, maldan rahatga
istifade ettigi siirece malik olmamis olsa bile saticiya kars: bir iddiada bulunamaz.
Alicinin borcuysa, malin bedelini 6demektir. Her iki tarafinda borglari ve menfaatleri
oldugu igin sorumluluklar: esittir. Klasik devirde beklenmedik hallerden bile sorumlu
oluyorlarken, Tustinianus devrinde biittn kusurlarindan sorumlu tutuluyorlard.

Roma'da alim-satimla ne malinnne de paranin miilkiyeti gegerdi. Alim-satim
sadece bir tarafa malin diger tarafa da parani miilkiyetini nakletmek igin gerekli olan
muameleyi yapma borcu dogururdu. Miilkiyetin nakli igin alim-satimdan ayri miilkiyeti
nakil muamelelerinin yapilmasi gerekmekteydi.

Taraflar arasinda hangi ifanin daha 6nce yapilacagi konusunda bir anlasma
yoksa aksi kararlastiriimadik¢a her iki edimde ayni anda yerine getirilir. Bir tarafin
diger tarafi ifaya zorlayabilmesi igin kendi borcunu ifa etmis yada ifasini teklif etmis
olmasi gerekir.

Alim-satim akdinden parga veya nevi borcu dogabilmektedir. Eger mal
taraflarin iradesiyle belli bir sey olarak kararlastiriimissa, yani ferden tayin edilmisse
par.a borcu, nev'en tayin edilmisse de nevi borcu dogar. Nevi alim-satiminda nevi telef
olmaz kural uygulanirdi. Par¢a alim-satimindaysa mal saticinin kusuru olmadan telef
olursa sorumluluk kalkardi. Buna bagl olarak malda hasar hali de yalniz parga borglari
igin olusurdu. Sinirli nevi borcundaysa (bir mahzendeki saraplardan 10 figi gibi) belli
stoktaki mallarin tamami ortadan kalkmadan bor¢ ortadan kalkmazdi.

Roma'da alim-satimda semen belirli ve gergek olmalidir, yani paranin miktarinin
tayin edilmis olmasi ve muvazaa olmamasi gerekir. Belirlenen iicret adil degilse,
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edimler arasinda dengesizlik varsa bugiin tim akitler feshedilebiliyorken, Roma'da
sadece gayrimenkul alim-satiminda ve satici bakimindan bu durum bulunmaktaydi. Buna
“fahis gabin" ilkesi deniyordu. Buna gére, eger bir kimse malini gergek degerinin
yarisindan az bir degere satmak zorunda kalmigsa fahis gabin olusmaktadir. Bu
durumda satici akdi bozabilirdi. Ancak alici mali muhafaza etmek isterse gergek
fiyata oranla eksik verdigi kismi 6demek zorundayd.

Hasar Konusu: Parca mal alim-satiminda mal alictya teslim edilmeden 6nce
saticinin kusuru olmadan telef olursa borglu (satici) borcundan kurtulurdu. Hasar
borcu ise, bor¢lu borcundan kurtulduktan sonra karsi tarafin edimini yerine
getirmekle yiikiimli olup olmadigi sorunudur.

Roma'da saticinin kusuru olmadan her hangi bir sekilde mal telef olmussa alici
yine de semenin famamini 6demek zorundaydi. Buna karsilik malda gergeklesebilecek
¢ogalmalarda alicinindir. Mesela, malin semereleri meydana gelmisse (hayvanin
yavrusu) bunlarin da aliciya teslim olunmasi gerekir. Roma hukukuna gére, malin alim-
satimdan teslim edilinceye kadar gegen siire boyunca olusan hasarlar aliciya aittir. Bu
kurala gére alici, mali elde edemeyecegi halde bedeli 6demek zorundadir. Hasarin
alictya ait oldugu ilkesi yalnizca parga alim-satimlarina iliskindir.

Mal teslim edildikten sonra maldasbozukluk olursa “ayip” meselesi ortaya gikar.
Maldaki ayip maddi ve hukuki ayip seklinde.ikiye ayrilir:

a- Saticinin Maldaki Maddi Ayiplardan Sorumlulugu: Maddi ayip, maldaki
eksikliktir. Bir malin bozuk, sakat, hasta veya kusurlu olmasi gibi.

Tus civile devrinde satici ancak malda belirli vasiflarin oldugunu yada belirli
ayiplarin olmadigini belirtmigse maddi ayip ortaya gikiyordu ve satict bundan sorumlu
oluyordu.

Praetor hukuku devrindeyse, saticilar sattiklari mallarin ayiplarindan halki
haberdar etmeye mecburdular. Ancak bu yalnizca kole ve hayvan satiglari igin
gecerliydi. Saticilar bu iki malin satiminda halki haberdar etmemislerse bilmedikleri,
gizli ayiplardan bile sorumlu tutuluyordu. Bu hallerde alicinin iki davadan birini segmek
hakki vardi: 1- 6 ay iginde “akdin feshi” davasini agarak mali iade eder ve verdigi
bedeli geri alabilirdi.

2- 1 yil iginde "semenin tenzili" davasini agarak bedelin maldaki ayip nispetinde
indirilmesini isteyebilirdi.

Tustinianus devrindeyse, sadece kole ve hayvan satimlarinda uygulanan bu iki
dava konusu ne olursa olsun tiim alim-satimlara uygulanmaya baslanmigtir.

b- Saticinin Maldaki Hukuki Ayiplardan Sorumlu Tutulmasi: Hukuki ayip,
malin hukuki durumunda mevcut olan bir diizensizlik yiiziinden 3. kisinin o mal lizerinde
bir ayni hak iddia etmesidir, yani zilyetligi verilen mallarda baska kisilerin ayni
hakkinin olmasi ve kisiyi rahatsiz etmesidir.
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Roma hukuku hukuki ayip halinde satictyr sorumlu futmustur. Ancak saticinin
sorumlu olabilmesi igin malin izerinde ayni hak oldugunun alici tarafindan bilinmesi
yeterli degildir, bir de hak sahibi tarafindan alicinin rahatsiz edilmesi gerekmektedir,
yani zaptin ortaya gikmasi gerekir. Zira belirtildigi gibi satici milkiyeti degil rahat
zilyetligi saglamak zorunda oldugundan alici satin aldigi malin rahat zilyedi olarak
bulundukga saticiya karsi bir actio agamazd..

Hukuki ayip durumunda zapt olustuktan sonra mal eger mancipatio ile
devredilmisse alici saticidan 6demis oldugu semenin iki katini actio auctoritatis ile
isteyebilirdi.

Ilerleyen zamanlarda stipulatio duplae'yi yapmak mecburi hale geldikten sonra
bu akit yapilmamis olsa bile sanki yapilmis gibi farzedilirdi. Fakat o zaman yapilmamis
bir stipulatio’nun davasi agilamayacagindan alicinin davasi olan actio empti ile fazminat
istenmeye baslanmistir.

Hasar ve ayip konusu diger sinallagmatik akitlerde de dogar.

2- Locatio Conductio: Romalilar locatio conductio kavrami altinda bugiin
birbirinden ayrilmis olan akitleri bir araya tfoplamiglardi. Bunlar kira, hizmet ve istisna
akdidir. Her 3 locatio conductio akdinde de ortak olan bazi 6zellikler vardi. Bunlar: e
Rizai akit olduklari igin taraflarin rizalarini beyan ettikleri anda meydana gelirlerdi.

e Tam iki tarafli akitlerdi, yani her iki tarafta her borglu hem de alacakh
olurdu.

e Bir taraf daima bir miktarpara verirken kars: taraf ya bir sey verir yada bir
sey yapard:.

o Akitten menfaatleri oldugu icin taraflarin sorumluluklari esittir. Klasik
devirde beklenmedik hallerden dahi sorumlu olurlarken, Iustinianus déneminde biitiin
kusurlarindan sorumlu tutulurlard:.

a- Hizmet Akdi: Bir isin licret karsihiginda ifa edilmesi hakkindaki akittir.
Baska bir deyisle belli bir siire iginde ne kadar sonucun meydana getirilmesine
bakilmaksizin isginin isveren igin hizmetini sunmasidir. Mesela kisinin karsi tarafla
yiklerini 6 ay boyunca gemisi ile tasimasi konusunda anlagmasi bir hizmet akdidir.

Bu akitte her iki tarafinda menfaati vardir. Bu yiizden taraflar biitiin
kusurlarindan sorumludurlar.hatta klasik devirde nezaret (custodia) sorumlulugunun
olmasi da muhtemeldir. Roma'daki goriise gére hizmet akdinin konusu yalniz kas
gliciiyle yapilan islerdi. Bir lcret karsiligi yapilan fikir galismalari hizmet akdine
girmezdi. Bunlara kars: verilenler seref licreti sayiliyordu ve dava ile istenemiyordu.
Hizmet akdi belirli bir siire igin yapilmigsa o siirenin bitmesiyle veya iglerin bitmesiyle
yada isginin 6liimiyle sona ererdi.

b- Istisna Akdi: Istisna akdinde bir kimse i sahibinin verecegi bir iicret
kargihginda bir eseri veya bir sonucu meydana getirmek borcu altina girerdi. Is bir
kereye mahsus yapiliyorsa veya taraflar agisindan onemli olan neticenin meydana
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getirilmesiyse ve is bitince sorumluluk kalkiyorsa bu bir istisna akdidir. Mesela
yikimi oraya gotiirmesi konusunda yapilan anlagma bir istisna akdidir.

Taraflar menfaatleri oldugu igin klasik devirde beklenmedik hallerden bile
sorumluyken, Tustinianus déneminde biitiin kusurlarindan sorumluydular.

Istisna akdinin konusu bazen bir geyin ilenmesi olabilir. Malzeme islenirken
heniiz meydana gelmeden mal hasara ugrarsa yada mal ortadan kalkarsa burada isi
yapanin kusuru yoksa sorumlulugu ortadan kalkiyordu. Klasik devirde eser miicbir
sebep sonucu telef olmussa is sahibi borcundan kurtuluyordu, Iustinianus devrindeyse
micbir sebepten dogan zararlar ve hasarlar is sahibine aitti. Miiteahhidin borcunun
ortadan kalkmasina karsilik is sahibinin borcu devam ediyordu.

Roma'da malzeme genellikle is sahibi tarafindan verilirdi. Malzeme isi yapan
miteahhid tarafindan verilirse bu durumda akdin niteligi degisirdi. Roma'da bu akit
alim-satim olurdu. Bizim hukukumuzdaysa bu yine istisna akdi olurdu.

e Roma'da deniz nakliye muamelelerinde miisterek avarya bulunmaktaydi. Buna
gore, mesela firtina karsisinda tehlikede olan gemiyi kurtarmak igin mallarin bir kismi
denize atilmigsa, zararin kurtulan mallarin sahipleri arasinda esit oranda béliinmesi
gerekirdi. Bu esitligi saglamak igin mal sahipleri‘gordiikleri zararlari tazmin ettirmek
igin kaptana karsi actio locati'yi agarak zararlarinin tazminini isterlerdi. Buna karsilik
kaptan da mallari kurtulanlara karsi, zararin. kurtulan mallar hesabina béliinmesini ve
zarara katilmalarini saglamak igin kurtulan mallar: oraninda actio conducti agardi.

c- Kira Akdi: Kira akdinin konusu, tiiketilmeyecek olmasi sartiyla her hangi bir
mal olabilirdi. Kiraya veren kiraladigi seyin bir akit gergevesinde ayni hak tesis
edilmeden kullaniimasini isterdi. Akit streye bagli olarak yapilir ve siire bitiminde akit
iptal edilmemisse yenilenmis sayilirdi. Kira akdinden sahsi hak dogardi. Bunun onemli
sonucu mal sahibinin mali satabilmesidir. Kiraya veren mal bir baskasina devrederse
yeni malik miilkiyet hakkindan dogan ayni hakkini ileri siirerek kiraciyi ¢ikarabilirdi.
Kiraci ise ancak actio conducti ile kiraya verenden tazminat isteyebilirdi. Kiraci mali
akitte tespit edilen siireden dnce terk ederse klasik hukukta geri kalan anlasma
siiresinin famaminin kirasini 6derdi. Tustinianus hukukundaysa sadece kiraya verenin
bu ylizden ugradigi fiili zarar: ve faizini 6derdi.

3- Sirket Akdi: Sirket akdinin kurulabilmesi igin iki yada daha fazla kisinin
emek yada mallarini birlestirmesi ve bunlari mesru bir kazanca yonlendirmek igin
iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak agiklamalari gerekirdi. Ortaklarin
hepsinin sorumlulugu vardir. Sirkette ortaklar birbirlerini taniyarak segtiklerinden
dolay: taraflar yalnizca kendi islerinde gosterdikleri dikkat ve ihtimami géstermekle
yikiimlidiirler. Burada sorumluluk sl¢iiti diger akitlere gore daha hafiftir.

Her ortak sirketin amacina varmaya yonelen islemi tek basina ifa edebilir, yani
sirketi tek basina temsil edebilir. ancak dogrudan temsil olmadigi igin muamelenin
hikimleri yalniz o ortagi ilgilendirir, yani sadece o ortak borg altina girer veya
alacakli olur. 3.kigiler yapilan s6zlesmeden dolay: sirkete veya diger ortaklara dava
agamazlar, yalnizca sozlesmeyi yapan ortaga dava agabilirler. Muameleyi yapan ortak
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elde ettiklerini sirketin diger ortaklarina hisseleri oraninda devretmelidir. Muameleyi
yapan ortak yaptigi masraflari ve ugradigi zararlari diger ortaklardan alabilir.

Sirket ortaklarin varligina tamamen bagl oldugundan her hangi bir ortagin
ayrilmasiyla ortaklik ve sirket sona erer. Ayrica sirket belirlenen amag elde edilince
ve bir siire belirlenmigse bu siirenin bitmesiyle de sona erer. Sirket sona erince elde
edilmis mallar lzerindeki misterek milkiyet sona ermez. Bunun igin akitten dogan
davadan ayri olarak miisterek miilkiyetin izalesi davasinin agilmasi gerekir. Bu dava
sonunda her ortak payi nispetinde mal alir.

4- Vekalet Akdi (Mandatum): Rizai bir akit olan vekalet akdi ile vekil denen
taraf, vekalet veren kisinin tevdi ettigi bir hizmeti, hukuki muameleyi veya sonucu

yapilmasini bagkasina havale etmektedir. Davanin gériilmesi yada bir igin idaresi gibi.

Vekalet akdinin kesinlikle iicretsiz olmasi gerekir, licret alinirsa bu akit hizmet
veya istisna akdi olur. Vekalet, eksik iki tarafl bir iyiniyet akdidir. Burada vekil her
zaman borgludur. Vekil, yapmay: kabul ettigi isi gereken sekilde yapmalidir ve sonrada
iktisap ettiklerini mivekkile devretmelidir. Aksi takdirde kendisine karsi actio
mandati directa acilirdi. Vekalet verense bazen sorumlu olurdu. Vekil vekalet icabi
alinmasini isterse vekalet verenin de sorumlulugu dogards. Bunlar igin vekalet verene
karsi actio mandati contraria agilirdi,

Vekilin akitten bir menfaati_olmadigi halde sorumluluk derecesi agirdir. Klasik
devride  kastindan sorumluyken, . TIustiniahus devrinde tim kusurlarindan
sorumluydular. Roma hukukunda dogrudan temsil olmadigindan vekil yaptigi iglerden
bizzat kendi hesabina alacakl ve borglu durumuna gelir daha sonra ise bunlari vekalet
verene yeniden muamele yaparak devrederdi. Roma'da vekil baskasi hesabina kendi
adina hareket etmektedir. Bugiin dogrudan temsil oldugundan vekil tarafindan yapilan
islemin sonucu dogrudan vekalet veren lizerine dogmaktadir.

Vekalet akdi de sirket akdi gibi karsilikli giivene dayanan bir akit oldugundan
taraflarin kigiliklerinin 6nemi dolayisiyla kolayca sona erdirilebilir. Bundan dolay:
vekalet veren vekili her zaman azledebilecegi gibi vekil de her zaman istifa edebilirdi.
Ancak taraflar bunlari karsi tarafa zarar vermeden yapmaliydilar. Eger zarar
verirlerse karsilikl zararlar telafi edilirdi.

Vekalet ayrica taraflardan birinin dlimiyle de sona erer. Bir kimsenin kendi
olimiinden sonra ifa edilmek lizere verdigi vekalet klasik hukuk devrinde gegerli
degilken, TIustinianus devrinde bu ftir vekaletler bazi eksiklikleri giderebilir
diisiincesiyle kabul edilmistir.

o Kredi Vekaleti: Kredi vekaleti, bir kimsenin kendi vekaleti altinda 3. kigiye
kredi verilmesini vekilden talep etmesidir. Vekil, miivekkilden aldigi talimat iizerine
bagka bir kimseye édiing olarak bir miktar para verir. Odiing alan bu paray: vekile iade
etmezse miivekkil onun kefili durumundadir. Odiing paray: veren vekil, édiing alan
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3.kisiden paray! alamadigi takdirde mivekkiline actio mandati contraria agarak
odedigi paranin geri verilmesini isterdi.

(A), (C)ye odiing vermesi igin (B)ye vekalet verir. Burada (A) ile (B) arasinda
vekalet, (B) ile (C) arasinda da édiing akdi vardir. (A) ile (C) arasinda ise bir hukuki
iliski olabilir yada olmayabilir. Boyle bir iliski varsa (A) parayi (C)'den buna dayanarak,
boyle bir iliski yoksa vekaletsiz is idaresine dayanarak alir.

Kredi vekaleti, kefaletin bir tiiridir. Kefalette once borg iliskisi kurulur,
sonradan ise bu borg igin bir kimse kefil olur. Kredi vekaletiyle esas borg iligkisi
kurulmadan kefalet akdedilmektedir.

AYNI AKIT SISTEMININ GENISLEMESI:

1- Isimsiz Akitler: Isimsiz akitler, ius civile akitler sisteminin genislemesinin
bir sonucudur. Bu akitler taraflarin anlasmasi ve bir tarafin edimini yerine getirmesi
ile dogardi.Borcun dogabilmesi igin bir tarafin edimini yerine getirmesi gerekirdi. Bu
akit tek tarafhdir, taraflardan biri edimini digerinin edimini yerine getirmesi igin
yerine getirirdi. Taraflardan biri edimini yerine getirir, digeri getirmezse edimini
yerine getiren tarafin 2 dava hakki vardi. Bu davalardan ilki e actio praescriptis
verbis'tir. Bu dava ile kars! tarafinda edimini yerine getirmesi, yerine getirmezse ifa
edilmeden dogan zararin tazmin edilmesi istenirdi. Ikinci dava e mevcut sebebin
sonradan ortadan kalkmasi nedeniyle agildn sebepsiz zénginlesme davasidir. Bu dava
ile akit feshedilmis olurdu ve edimini yerine getiren taraf bir sey vermisse onu, bir
sey yapmissa karsiligini isterdi.

Edimini yerine getiren karsiligini alamazsa actio doli ile zararinin tazminini de
isteyebilirdi. Bu akitlerin konusu,

e veriyorum vermen igin,
e veriyorum yapman igin,
e yaplyorum vermen igin,
e yapiyorum yapman igin seklinde olmak iizere 4 baglikta toplanird:.

En Onemli Isimsiz Akitler:

a- Trampa: Veriyorum vermen igin tipine giren akittir. Bu akitle taraflarin
anlagmalarina gore taraflardan biri bir malin milkiyetini digerine devreder, karsi
tarafta bagka bir malin miilkiyetini devretmek borcu altina girerdi. Trampa akdi,
taraflardan birinin ediminin konusu olan malin miilkiyetini devretmesiyle meydana
gelir, bu bakimdan ayni akittir. Alim-satim ile arasindaki fark da buradan gelir. Alim-
satim akdi sadece taraflarin rizasi ile meydana geldigi igin rizai akittir. Ayrica alim-
satimda rahat zilyetligin saglanmas: yeterliyken, tframpadaki bor¢ miilkiyetin naklidir.

b- Precarium (Igreti Akdi): Bu akitle taraflardan birisi rica iizerine iicretsiz
olarak bir malin veya hakkin kullanilmasini saglar ve zilyetligi naklederdi. Karsi tarafta
istendigi zaman mali iade eder veya kullanilmaktan vazgegerdi. Precarium, lcretsiz
olmas sebebiyle ariyete benzer fakat konusu genellikle gayrimenkul mal olurdu ve
zilyetlik mutlaka devredilirdi. Bunlar pracarium'u ariyetten ayirmistir. Precarium'daki
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zilyet baskasi igin zilyettir, dolayisiyla da zamanasimiyla iktisap yapamaz fakat
zilyetligin korumalarindan yararlanir.

RIZAI AKITLER SISTEMININ GENISLEMESI:

1- Anlagmalar (Pactum’lar): Analasma demektir. Taraflarin irade beyaniyla
olusurdu. Higbir sekle tabi degildi. Pactum'lar 3 gesittir. Bunlar:

a- Ius Civile'nin Tanidigi Anlagmalar: Bu pactum’lar bir anlasmaya bagl olarak
yada ayri olarak yapilirdi. Akde bagl pactum’lar bagimsiz akit degillerdi ve ana akitten
dogan dava ile takip edilirdi. Rehindeki lex commisoria veya alim satimdaki daha iyi
teklif kaydi birer ius civile pactum'dur ve ana akit gegersizse bunlarda gegersizdi.

b- Praetor’larin Tanidigi Anlagmalar: Praetor'lar beyannameleriyle bir iyiniyet
akdine baglanmadan yapilan bagimsiz anlagmalar: da gegerli saymislardir.

e Constitutum Anlagmasi: Belirli bir glinde paraya veya baska misli mallara ait
bir borcun yerine getirilecegine dair bir vaattir. Bir borglu kendi borcunu 6demek
tizere taahhiidii de yapilabilirdi. Bunlar stipulatio'dan farklidir ve dar hukuk davalari
dogurmazlar.

e Hakeme Tevdi: Hukuki ihtilaflarin halledilmesi igin taraflarin isi hakeme
gotirmeleri ve hakemin de bu isi kabul etmesiyle meydana gelir. Taraflar hakeme
gitmeyi baslangigta kararlagtirilabilirler veya bunu ihtilaf ¢iktiktan sonra yapabilirler.
Bu anlasmayla hakem, arastirma yaparak tarafsiz karar vermek borcu altina girerdi.

e Gemicilere, Hancilara ve Ahircilara Tevdi: Gemiciler, hancilar ve ahircilar
yolcularin beraberlerinde getirdikleri mallarin kaybindan veya ugradiklari zarardan
sorumludur. Bu kisiler muhafaza sirasinda mala zarar gelirse kusursuz bile olsalar
sorumlu tutulurlardi. Klasik devirde bu kisilerin sorumluluklari mallarin muhafazasi
igin yaptiklari anlasmadan doguyordu, Iustinianus devrindeyse sorumluluk kanuni
sorumluluk haline gelmisti, yani anlasma yapilmasa da sorumluluk doguyordu.

c- Imparator Hukukunun Tamdigi Anlasmalar:

e Tahkim: Tahkim anlasmasi, iki kiginin aralarindaki hukuki ihtilafi bir hakeme
hallettirmek igin bir anlasma yapmasidir. Taraflar hakemin verecegi karara
uymazlarsa bir ceza ¢derdi.

e Bagislama (Hibe) Vaadi: Bir kimsenin bir baskasina ivaz olmadan
kazandirmada bulunmasidir. Bagislama iki tirlidir: m Bagisa konu olan edimin hemen
yerine getirilmesi, mesela alacaktan hemen vazgegilmesi ve bunun borgluya
birakilmasi. Buna “elden bagis” denir.

m Ikincisi ise bagis vaadi'dir. Kisi heniiz bagigladigini vermez ama bir seyi
vermeyi yada yapmay! yiiklenir.
Roma da bagislamalar aile malvarligi igin fakirlesme sebebi sayildigindan

bagislamaya sinirlamalar getirilmistir. Mesela lex cincia ile belli bir siniri agan
bagislamalar yasaklanmigtir.
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AKIT BENZERLERI:

Bunlar akitlerin bazi niteliklerinden mahrum olmakla beraber, borg doguran
hukuki iligskilerdir. Ancak bu iliskilerde karsilikli anlasmalar (consensus) yoktur.

1- VEKALETSIZ IS IDARESI: Bu bir kimsenin vekaletini almadigi baska bir
kimseye ait bir isi yapmasidir. Boyle bir hizmetin goriilmesi bir taraftan vekaletsiz is
goren kimseyi lizerine aldigi isi bitirmeye, diger taraftan isi goriilen kimsenin faydal
olarak yapilan hizmeti kabul etmeye ve vekaletsiz is goren kimsenin masraf ve
zararlarini 6demeye mecbur ederdi. Burada da akitlerde oldugu gibi iki taraf vardir
fakat bunlarin aralarinda anlasma olmadigi gibi is sahibinin kendi iginin yapildigindan
haberi dahi yoktur.

Vekaletsiz is idaresinin iki 6zelligi vardir. Bunlar is sahibi ile isi goren arasinda
anlasma olmamasi ve baska bir kimsenin isinin goérilmesidir. Vekaletsiz is idaresinin
olusabilmesi igin isi gérenin, e is sahibinin zaten yapacag: bir isi yapmasi, ¢ bundan
dolay! masrafinin olmasi ve e bu isi iyilik igin degil o kisi igin yapmasi gerekir.

Vekaletsiz ig idaresinden eksik iki tarafli, iyiniyete tabi bir borg iligkisi dogar.
Isi idare eden her zaman borg altina girerken, i sahibi bazi hallerde bor¢lanird. Isi
yapanin borcu iglemi bitirmek ve sonuglandirmaktir. Is sahibiyse isi yapan masraf
yapmissa yasa zarar gormisse bunlari tdzmin etme borcu altina girerdi.

Vekaleti olmadan bagkasinin dsini-idare etmeye fesebbiis eden kimse bu ise
kendiliginden giristigi igin isin. idaresinde bitiin ‘dikkat ve &zeni gostermek ve
basladig isi sona erdirmekle yikimilidir. Bu borg iliskisinden higbir menfaati olmadig:
halde biitiin kusurlarindan ve beklenmeyen hallerden sorumluydu. Fakat is sahibi igin
agir bir zarar veya ciddi bir<tehlike s6z konusu iken vekaletsiz is idare edilmisse isi
yapahin sorumlulugu daha hafif kabul edilirdi ve sadece kastindan ve agir ihmalinden
sorumlu tutulurdu.

2- SEBEPSIZ ZENGINLESMELER: Sebepsiz zenginlesme, hukuken gegerli
bir sebep olmadan bir tarafin diger tarafin zararina malvarliginda olusan artistir.
Boyle bir durumda malvarliginda azalma olan tarafin malini diger taraftan alabilme
hakki vardir. Fakat miilkiyet nakledilmis oldugundan bu kimse artik malik degildir ve
bu itibarla istihkak davasi (rei vindicatio) agarak mali geri isteyemez, malin iadesi
sebepsiz zenginlesme (conductio) davasi ile istenirdi. Burada davaci malik degildir ama
malik olmasi gereken kisidir, davali ise maliktir ama mali hakli sebep olmadan elde
etmistir.

e Borg olmayan seyin ifasi davasi, borg olmayan borcun 6denmesi veya mevcut
olmayan borcun hata sonucu 6denmesi halinde agilirdi. Tabii borg¢larin 6denmesi
halinde bdyle bir dava agilamaz, zira tabii borcun ifasi gegerli bir ifadir.

e Onceden mevcut olan bir sebebin sonradan gergeklesmemesi davasi, burada
gelecekteki bir sonucun elde edilecegi iimidi ile mal devredilmistir ancak bu sonug
meydana gelmezse malvarhiginin devrinin sebebi kalmaz. Mevcut sebep ortadan
kalktigi igin bu dava ile miilkiyetin iadesi istenir.
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e Ahlaka veya hukuka aykiri bir sebebe dayanan dava, bir kimseye ahlaka veya
hukuka aykiri bir isi yapmasi igin para veya baska bir mal veren kimse bunu isteyebilir.
Mesela eskiyaya 6denen fidye gibi. Ancak bu kisi hukuka veya ahlaka aykiri olan
sebebe kendisi e katilmigsa verilen sey geriye istenemezdi. Bu durum, kimse kendi
ahlaka aykiri davranisina dayanarak bir sey yapamaz prensibine dayaniyordu.

e Hirsizliktan dogan sebepsiz zenginlesme davasi (condictio furtiva), bu mali
haksiz yere elinde bulunduran hirsiza karsi agilirdi. Burada hirsiza karsi hem sebepsiz
zenginlesme davasi hem de istihkak davasi agilabilirdi. Bu durum iki davanin bir arada
bulunamayacagi hiikmiiniin istisnasini teskil ederdi.

e Condictio sine causa, bu Iustinianus hukukunda diger sebeplere girmeyen
biitiin sebepsiz zenginlesme hallerinde kullanilan genel bir davadir. Bu
ongoriilemeyecek olan tek tek hallerin hepsini kapsayan genel bir davayd:.

HAKSIZ FIILLER (DELICTUM): Bir kimsenin menfaatlerinin hukuka aykiri
olarak ihlal edilmesi “haksiz fiil"dir. Haksiz fiil, sahsa veya mala karsi olabilir. Haksiz
fiilden dogan bor¢ zarar goren ile fail arasinda bir para cezasinin 6denmesini zorunlu
kilan bir bagdir. Haksiz fiilin 4 unsuru vardir. Bunlar:

a- Hukuka Aykiri Fiil Olmali: Hukuk tarafindan korunmayan yada agikga
haksiz oldugu belirtilen fiiller hukuka®aykiridir. ‘Bir hukuk kuralini ihlal eden fiil
kanuna aykiri ve haksizdir.

b- Failin Kusuru Olmali; Failin kusuru hafif de olabilir. Ancak kisiyi kusurlu
sayamiyorsak veya hicbir sekilde. kusurlu sayma imkanimiz yoksa haksiz fiilin
varhgindan s6z edilemez. Fiili isleyenin o olaydan dogacak sonuglarin farkinda olmasi
gerekir. Roma'da 7 yasindan: kiigiiklerin ve akil hastalarinin temyiz kudreti olmadigi
igin haksiz fiil sorumlulugu yoktur.

c- Haksiz Fiille Meydana Gelen Sonu¢ Arasinda Uygun Illiyet Bagi Olmali:
Meydana gelen zararin yapilan fiilden dogmus olmasi gerekir.

d- Haksiz Fiil Sonucu Bir Zarar Meydana Gelmeli: Bu zarar maddi yada manevi
zarar olabilir. Ortada zarar yoksa haksiz fiil ve fazminatta yoktur.

Ius Civile'nin Tanidigi Haksiz Fiiller:

1- Furtum (Hirsizlik): Furtum, bir malin kazang elde etmek arzusu ile malikinin
rizasi olmadan alinmasidir. Tustinianus hukukunda furtum lge ayrilmaktadir: e Furtum
rei (malin hirsizligi), malin galinmasidir. e furtum usus (kullanma hirsizligt), kiracinin,
ariyet veya vedia alanin mali s6z konusu amacin diginda kullanilmasidir, e furtum
possessionis (zilyetlik hirsizhgi), malikin kendi malini zilyetlik hakki olan kimseden,
mesela pignus akdiyle rehin alandan, almasidir.

Hirsizliktan dogan davalar actio furti, conductio furtiva ve rei vindicatio'dur. e
Actio furti, hirsizliktan dogan ceza davasidir. Bu davayi malik ile malin galinmamasinda
menfaati olan kimseler agabilirdi. Mesela custodia sorumlulugu oldugu igin mal elinden
¢ikarsa tazminat 6deyecek olan ariyet alanda bu davayi acabilmekteydi. Bu dava kag
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hirsiz varsa hepsine karsi agilirdi. Bu davada hirsiz sugiisti yakalanmissa malin
degerinin 4 kati, sonradan yakalanmissa 2 kati talep edilirdi. Bu dava hirsiza karsi
acilir ancak onun mirascilarina karsi agilamazdi.

e Conductio furtiva, tazminat davasidir. Malik agabilir ve hirsizliktan dogan
zararinin tazminini isterdi. Bu dava hirsizin mirasgilarina karsi da agilabilirdi.

e Rei vindicatio, istihkak davasidir. Malik tarafindan hirsiz veya malini haksiz
olarak elinde bulunduran kimseye karsi agilirdi ve malin zilyetliginin iadesi istenirdi.

2- Gasp (Rapina): Malin maddi veya manevi cebirle yani zor kullanilarak
alinmasidir.

3- Baskasimin Malina Verilen Zararlar: Baskasinin malina verilen zararlarin
yaptirimi lex aquilia ile saglanirdi. Bu kanuna gore, bir kimsenin kélesini veya 4 ayakli
hayvanini haksiz olarak éldiiren kimse o malin son 1 yildaki en yiiksek degerini, bunlari
yaralayan ise son 1 aydaki en yiiksek degerini 6derdi. Bu kanun daha sonra genislemis
ve tim mallara uygulanmaya baslamistir. Ayrica mala dogrudan zarar verenin disinda
dolayl zarar verme halinde de sorumlulugun dogacag kabul edilmistir.

4- Maddi ve Manevi Kisilige Tecaviz: Sahsin kendisine ve kisiligine zarar
verme sugudur. Bunun igine kisinin yaralanmasi, sakatlanmasi ve hakarete maruz
kalmasi gibi fiiller girmekteydi. Bu sugun davasindan mahkumiyet serefsizlik (infamia)
ile neticelenirdi. Haksiz fiilden itibaren 1 yil iginde‘bu dava agilmaliydi. Bu dava
magdurun mirasgilar: tarafindan agilamamaktadir. Bunun nedeni sahsa baglh bir dava
olmasidir.

Haksiz Fiil Benzerleri:Bunlar failin kasti veya kusuru olmadigindan haksiz fiil
sayilamayan davraniglardir. Bunlarin olusmasi igin zararin varhgi yeterlidir ve bunlarda
kusursuz sorumluluk ilkesi uygulama.olanagi bulur. Haksiz fiil benzerlerinden dogan
davalar ceza davalaridir. Bu yiizden davalinin mirasgilarina kars: agilamaz. Bu davalarin
1 yil iginde agilmasi gerekir. Ornek olarak, gemici, hanci veya ahircilarin ¢aligtirdigi
hizmetliler tarafindan yapilan hirsizlik ile verdikleri zararlardan sorumlu tutulmalar
verilebilir.

BOR(¢ ILISKISINDE DEVIR:

1- Alacagin Temliki: Bir kimsenin sahip oldugu alacak hakkini baskasina
devretmesidir. Borg aynidir fakat alacakl taraf degismistir. Alacaklinin degismesinde
kural olarak borglunun rizasi aranmaz. Ancak alacagin temliki islemi stipulatio ile
yapildigindan borglunun da rizasi varmig gibi goriiniir.

2- Borcun Nakli: Borglunun borcunu baskasina devretmesi ve alacakliya
odemeyi o kiginin yapmasidir. Borcun nakli de stipulatio ile yapilir. Borcun nakli igin
mutlaka alacaklinin rizasi gerekmektedir. Ciinkii borcu kimin ifa edecegi 6nemlidir.

Borglarin Sona Erme Sebepleri: Bir borg iligkisini, olusturdugu alacak ve
borglarla birlikte ortadan kaldiran hukuki olaylara borcun sona erme sebepleri denir.
Bu sebepler sunlardir:
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1- Ifa: Borg her seyden énce borg olan konunun ifa edilmesiyle ortadan kalkar.
Ifa kural olarak borglu tarafindan yapilir. Ancak onun hesabina olmak sartiyla ifa 3.
kisi tarafindan da yapilabilirdi. Fakat borcun ifasinda borglunun kisiligi 6nemliyse bu
bor¢ baskasi tarafindan ifa edilmezdi. Ifa kural olarak alacakliya yapilir, ancak
alacaklinin rizasi varsa bagkasina da ifa yapilabilirdi. Ifa yeri taraflarca tayin edilirdi.
Bu yer anlasmada belirtilmemisse borcun niteligine gore belirlenirdi. Borg para
borcuysa borglunun ikametgahi, borcun konusu tasinir malsa ifa sirasinda malin
bulundugu yer, borcun konusu tasinmaz ise malin bulundugu yer ifa yeridir.

2- Temerrdt: Temerriit, borcun ifasinin taraflardan birinin kusuru yiziinden
gecikmesidir. Alacakl ve bor¢lu temerriidii seklinde iki ¢esidi vardir.

a- Bor¢lu Temerrddi: Borglunun kararlastirilan ifa zamaninda hakh bir sebep
olmaksizin borcunu ifa edememesidir. Borglu temerriidiinin dogabilmesinin 3 sarti
vardi. Bunlar: e Ifada gecikme olmalidir. ¢ Vadesiz borglarda borgluya ihtar ¢ekilmesi
gerekir. Buradaki ihtar borglunun borcunu ifaya davet edilmesi anlamina gelmektedir.
Vadeli borg¢lardaysa ihtara gerek yoktur, zira vade oldugu igin borglu borcunu ne
zaman ifa edecegini bilirdi. e Kusur olmahdir. Borglunun ifada gecikmesi hakli bir
sebebe dayaniyorsa (devlet vazifesi nedeniyle uzakta olmasi yada hapiste bulunmasi
gibi) borglu femerridi olusmazdi.

Temerrit gergeklesirse borglunun sorumlulugu agirlasirdi ve e bor¢ daimi hale
gelirdi. Boylece bor¢ borglunun kusuru olmadan, telef olsa bile borglunun borcu devam
ederdi. ¢ Ayrica bu gecikmeden dolayi alacakli“zarara ugramigsa borg¢lunun gecikme

e leesen

b- Alacakli Temerrddd: Borglunun borca uygun ifa teklifinin hakh bir sebep
olmaksizin alacakl tarafindan kabul edilmemesi halinde alacakli temerridi olusurdu.
Bunun sonucunda borg¢lu borcundan kurtulmaz fakat sorumluluk derecesi hafiflerdi.
Alacaklinin temerriidiinden itibaren, borglu onceleri kast ve agir ihmalinden sorumlu
tutulurken, sonralari yalnizca kastindan sorumlu olmaya baslamistir. Beklenmedik
halden dolayr malin telef olmasi, borgluyu tamamen sorumluluktan kurtariyordu.
Ayrica borg¢lunun gecikme tazminati ile temerrit faizi 6demesine gerek kalmiyordu.

3- Ifa Yerine Temlik (Edim): Borclunun borcun konusu yerine baska bir
konuyu yerine getirerek veya baska bir mali vererek borcunda kurtulmasidir. Bunun
olabilmesi icin mutlaka alacaklinin rizasi olmalidir.

4- Yenileme: Ayni konuda yeni bir borcun stipulatio yoluyla eski borcun yerini
almasidir.

5- Ibra: Alacakli ve borglu arasinda alacagi ortadan kaldirmak igin yapilan
anlagmadir. Boylece alacaklinin alacagr borglununsa borcu ortadan kalkmaktadir.
Ibrada her iki tarafinda rizasi gerekmekteydi.

6- Takas: Muaccel hale ayni tiirden karsilikli  borglarin  taraflarca
birbirlerinden mahsup edilmesidir. Burada karsilikli borglarin taraflari ayni olmalidir.

7- Oliim: Oliim sahsa bagl olan tiim borglari sona erdirmekteydi.

64 titiz



ESYA
MAL AYRIMLARI:

1- Ticari Muameleye Tabi Olan ve Olmayan Egsya: Ticari muameleye tabi olmayan
esyalar iizerinde ayni hak tesis edilemezdi ve bunlar alis-veris muamelelerinin konusu
olamazdi. Bu mallar ya ilahi hukuka yada beseri hukuka iligkin olurdu:

a- Ilahi hukuka iligkin mallar iizerinde ayni hak olmadigi gibi bu mallar hukuki
muamelelere de konu teskil etmezdi. Bu mallarin iginde kutsal esya ve adanan esya gibi tiirler
olabilirdi. Ibadethane, mezar ve sur gibi.

b- Beseri hukuka iliskin mallara hem kamu mallari hem de 6zel mallar girerdi. Bunlar
beseri hukuka tabi oldugu halde lizerlerinde ferdi haklarin mevzu olmadigi mallardir. e Kamu
mallari, fertlerin milkiyetinde olmayip umuma ait oldugu diisiincesiyle devletin miilkiyetinde
sayilan mallard:. Yollar, meydanlar gibi.

¢ Herkesin ortak mallari, hava, akan nehir ve yagmur sulari ile deniz ve deniz kiyisidir.
Bunlar ne o6zel miilkiyete ne de devletin miilkiyetine tabiydi. Herkes bdyle yerlerden
serbestce istifade edebilirdi. Bu yiizden deniz kiyisinda bulunan seyler bulanin miilkiyetine
gegerdi.

e Topluluga ait mallar, tiyatro, spor alanlari gibi kamunun yararlanmasina agik olan
yerlerdi.

2- Res Mancipi - Res Nec Mancipi: Roma hukukunun genel mal ayrimidir. Tus civile,
Italya'daki arsa, arazi ve bunlar iizerindeki evlerile arzi irtifaklari (gegit irtifaki gibi),
koleleri, fil ve deve harig yiik ve geki hayvanlarini res mancipi olarak kabul etmisti. Bunlar
disinda kalan her tirli mal ise res-nec mancipi'dir. Res mancipi'ler ancak mancipatio veya in
iure cessio ile devredilebilirdi. Res nec mancipi'ler ise traditio ile devredilirdi. Tustinianus
devrinden itibaren res mancipi'lerinde traditioile devredilebilecegi kabul edilmistir.

3- Misli Esya - Gayri Misli Esya: Bu ayrim mallarin objektif niteligine gore yapilird:.
Glinlik hayatta sayi, 6lgii ve tarti ile nesnel niteliklerine gore belirlenen esyaya misli esya
denir. Misli mallarda bir malin yerini ayni neviden ayni miktar mal tutabilirdi. Gayri misli
mallarsa, ferden tayin edilen esyadir, yani mallarin somut ozelliklerinin on plana giktig
mallardir. Gayri misli mallarda bir mal digerinin yerine gegemezdi.

Genelde nevi borglari misli mallar lzerinde, parga borglariysa gayri misli mallar
lizerinde tesis edilir. Ancak taraflar iradeleriyle gayri misli mallar iizerinde de nevi borcu
olusturabilirler (adi belli ressamin 10 tane tablosu gibi) yada misli mallar izerinde parga
borcu olusturabilirler (su arabalardaki arpa gibi).

Borcun konusu kimsenin kusuru olmadan telef olursa parga borglusu borcundan
kurtuldugu halde nevi borglusunun borcu sona ermez. Nevi borglusu ayni neviden ayni miktar
mali borglu olmaya devam eder.

4- Boliinebilen ve Bélinemeyen Esya: Boliinebilen esya, esyanin degerini
kaybetmeden birden fazla parcaya ayrilabildigi mallardir (Arazi gibi). Kéle, sanat eseri ve

.....

parcalar olusmayan veya béliinme sebebiyle deger kaybina ugrayan mallardir.
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cenee

esyadir. Kéle, at, bardak gibi. Bu mallar sadece belli bir maddeden meydana gelmektedir.

Birlesik esya, birden fazla malin birbirlerinden ayrilmaz sekilde birlestirilmesiyle
olusan hukuken ve ekonomik yonden ayri bir varlik haline gelmis olan esyadir. Ev ve gemi gibi.
Sonugta tek bir esya vardir ama bu béliiniirse bundan baska mallar ¢ikabilmektedir. Birlesik
malin unsuru olan yalin mallar bu birlesmeden 6nce farkl kisilere ait olabilir ama birlesme
olayindan sonra bu malin miilkiyetinin bir kisiye ait oldugu kabul edilmektedir. Bir marangoz
dolap yaparken baskasina ait givileri kullanmis olsa bile dolabin sahibi olan kimse givilerinde
maliki sayilird:.

e Esya birligi, bagimsiz niteliklerini kaybetmeyen, ekonomik alana hizmet etmek igin
birbirinin aynisi mallarin olusturdugu esyadir. Mesela siiriideki her hayvan ekonomik olarak bir
bitiin teskil edecek tarzda bir araya gelmistir. Burada hayvanlar degisse bile siiri aynidir.
Esya birligine tabi mallar, birlikte hukuki muameleye konu teskil edebilecekleri gibi tek tek de
hukuki muamelelere konu olabilirler.

6- Asil Mal - Teferruat - Semere: Asil mal, tek basina bagimsiz bir varlg: olan
mallardir. At, arazi ve kéle gibi.

Teferruat, maddi ve hukuken bagimsiz olmakla beraber asil maldan beklenen ekonomik
yararin saglanmasi igin asil mala tahsis edilmis olan mallardir. Dolabin anahtari, atin eyer:i gibi.
Bu mallar ana mala baglanmakla bagimsiz varliklarini kaybetmis ve ayrilmaz parga haline gelmis
degillerdir. Teferruat, asil mala hizmet igin getirilmistir ve ondan kolayca ayrilabilir. Bir malin
teferruat hakine gelmesi durumunda. asil. mala. iliskin butin tasarruflara kural olarak
teferruati da konu olurdu. Ancak taraflar isterlerse bazi teferruatlarin hukuki muameleye
konu olmayacagini kararlastirabilirlerdi.

Semere, bir ana maldan o.ana mal. niteligini kaybetmeden belli donemlerde bagimsiz
olarak elde edilen maldir. Semereden sonra ana malin varhgini korumasi gerekmektedir.
Semereler tabii ve hukuki semere seklinde ikiye ayrilir.

Tabii semereler, tabiat geregi belli araliklarla esas maldan saglanan yeni maldir.
Agaglarin meyvalari, hayvanin siitii, yiini ve yavrulari gibi. Semere veren mala dikkat
edilmelidir. Bir agacin kesilerek kiitiik elde edilmesi semere degilken, kiitik ihtiyaci igin
nedeni ana malin agag degil, orman olmasidir. Zira ana mal agag olsayd: kiitiik elde edilince ana
mal varligini koruyamayacaktir. Roma'da kélenin yavrusu semere olarak kabul edilmemistir.

Hukuki semere, bir maldan hukuki muameleyle elde edilen menfaat, gelir yada kardir.
Bir kira akdinden alinan kira icreti gibi.

Intifa hakkina yalnizca semere veren mal konu olabilir ve semere prensip olarak malik
olana aittir.

ZILYETLIK (POSSESSIO):

Zilyetlik, bir mali fiilen elde bulundurma halidir. Hukuk tarafindan korunan fiili
hakimiyete zilyetlik denir. Malin son nizasiz fiili hakimi hukuk tarafindan korunur. Bu koruma
interdictum ile saglanir.

Interdictum Himayesinden Faydalanan Zilyetler: Roma hukukunda interdictum
himayesinden yararlanan zilyetler kendisi igin zilyet ve bagkasi igin zilyet olarak iki gruba
ayrilir.
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Kendisi igin zilyet olanlar grubuna: ¢ Ayni zamanda malik olan zilyet, ¢ Kendisini malik
sanan iyiniyetli zilyet ve e Kot niyetli zilyet girmektedir.

Baskasi igin zilyet olanlar grubuna ise: e Uzun vadeli kiraci olanlar, ¢ Rehinli alacakli, e
Precarium alan ve e Yediemin girmektedir. Bunlarda miisterek olan nokta, mali gereginde
baskasina verme iradesiyle zilyetliklerine gegirme ve zilyetliklerinde bulundurmadir. Baska bir
ifade ile bu gruba giren zilyetlerde mali kendisi i¢in hakimiyetinde bulundurma iradesi yoktur.

Roma'da bunlar digindaki kimseler zilyet degildir ve interdictum ile korunmazlar. Bu
kimseler detentor sayilirlar. Detentor, zilyetlik sartlari bulunmadan bir mali fiili
egemenliginde bulundurun kimsedir. Ariyet veya vedia alan, hizmet ve istisna akitlerinde isi
goren, vekil ve vekaletsiz olarak isi yapan kimse detentor'dur. Biitiin bu hallerde mali bunlara
veren kimseler malin zilyedi olarak kalirlar. Detentor'larin elindeki mallara tecaviiz olursa
interdictum’lar: bunlara mali veren kimseler kullanabiliyordu. Detentor ise mali verene akitten
dogan davayi agabilirdi.

Tirk hukukundaysa herkes zilyet olarak kabul edilmektedir. Roma'da bir malin tek
zilyedinin oldugu kabul edilirken, bugiin iki kisinin ayni anda zilyet olabilecegi kabul edilmistir.
Bugiin bir mal kiralayan da kiraci da zilyettir ve koruma vasitalarindan yararlanirlar. Tirk
hukukunda Roma'dan farkl olan unsurlar, her fiili hakimin zilyet olmasi ve bir malda birden
fazla zilyedin bulunmasidir.

ZILYETLIGIN UNSURLARL:
Zilyetligin unsurlar: iki tanedir: ,

e Maddi Unsur (Corpus Possessiones), mal (zerinde fiili hakimiyetin herkesin
gorebilecegi sekilde tesis edilmesidir.

e Manevi Unsur (Animus Possessiones), zilyetligin kazanilmasi ve devam etmesi igin
gerekli olan zilyet olma iradesidir.

Zilyetligin elde edilmesi igin bu iki. unsurunda bulunmasi sarttir. Bunlardan sadece
birinin bulunmasi zilyetligin elde edilmesi igin yeterli degildir.

ZILYETLIGIN KAZANILMASI

Zilyetligin kazanilmasi, aslen veya devren iktisap ile olur. Bir kimse bagka birinin
iradesi olmadan sirf kendi iradesiyle daha 6nceki zilyetlige dayanmadan bir mali hakimiyetine
gegirirse zilyetlik aslen kazanilmis olur. Denizde tutulan balik tizerindeki veya hirsizin galdig
mal lzerindeki zilyetligi boyle iktisap edilmistir. Aslen iktisapta menkul mallarda zilyetligin
kazanilmasi igin malin fiilen ele gegirilmesi, gayrimenkul mallardaysa mala yerlesilmesi gerekir.
Mesela yerdeki bir mali 6nce goren degil, onu eline gegiren zilyetligi aslen kazanmis olur.

Zilyetlik, mali daha once zilyedinde bulunduran kimse ile yapilan anlasma neticesinde
elde edilirse zilyetligin devren iktisabi s6z konusu olur. Tutulan baliklar: balikgidan devralan
alicinin zilyetligi devren iktisaptir. Burada zilyetlik malin elde edilmesi ve taraflarin zilyetligin
devri konusunda anlagmasi ile kazanilmaktadir. Devren iktisapta zilyetligin kazanilmasi menkul
mallarda elden ele vermeyle, gayrimenkul mallardaysa o gayrimenkule girmeye izin
verilmesiyle olurdu.

Ilerleyen zamanlarda maddi unsur, yani mal izerindeki fiili hakimiyetin tesisinde
yumusamalar goriilmistir. Bunlara traditio ficta (farazi teslim) denir ve bunlar 3 tanedir.
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1- Uzun Elden Teslim: Malin elden ele verme kosulu olmadan zilyetligin kazaniimasini
saglayan yoldur. Bunun birkag tane gesidi vardir:

e Kuleden feslim, arazinin tesliminde araziye girilmesine izin vermek sart degildir,
yakinlardaki kuleden arazinin sinirlarinin zilyetligi devralacak kimseye gésterilmesi yeterlidir.

e Evin anahtarinin verilmesiyle evin igindeki mallar teslim edilmis sayilir. Buna anahtar
teslimi (traditio clonium) denir. Roma'da anahtar tfesliminin evin yaninda yada yakininda
yapilmasi gerekirken bugiin buna gerek yoktur.

e Zilyetligi iktisap edecek olanin istegi lizerine eve teslimde mallar eve teslim edilince
kisi mallari gormese yada ele almasa bile zilyet olmugtur. Onceden haberi olan yada olmasi
gereken kimse hakimiyeti altindaki bir yere paket teslim edilmigse bu kisi mali gormese yada
ele almasa bile zilyet olur.

e Bir malin gosterilmesi yada yanina gozcii koyulmasiyla zilyetligin g6z ve irade (aculis
et affecta) ile gegtigi kabul edilir. Burada kisi hakimiyeti elde edebilecek kadar yakin
olmalidir.

2- Kisa Elden Teslim: Bir kimse ariyet veya vedia gibi bir sebeple aldigi mali sonradan
satin alarak devralmak isterse mali geri verip tekrar teslim almadan sirf taraflarin
anlagsmasiyla zilyetligi devren iktisap edebiliyordu. Bu, mal elden verme kosulu aranmadan
malin iradeyle verilmesidir. Bu kosulun aranmamasinin nedeni, mali devralacak kimsenin zaten
mal fiilen elinde bulundurmasidir. Kisa elden teslim; fiilen mala hakim olan ama zilyetligi
olmayan kimsenin zilyetligi iktisap igin _malikle anlasarak zilyetligi sadece iradeyle
kazanmasidir.

3- Hiikmen Teslim: Zilyetligi nakleden kimse yeni zilyetle yaptigi anlasmaya gére mali
baska bir hukuki sebebe dayanarak hakimiyetinde tutmaya devam ederse hiikmen teslim s6z
konusu olur. (A), (B)ye sattigi bir araziyi 1 yil siireyle kiraci olarak kullanacaksa (B) zilyet
olur, (A) ise detentor haline gelir, yani mali artik zilyet olan (B) igin alinde tutma iradesiyle ve
detentor olma bilinci ile muhafaza “etmektedir. Hikmen teslimin gegerli olarak
gergeklesebilmesi igin devredilen malin mutlaka 6zel bir hukuki sebeple muhafaza edilmesi
gerekir. Mesela semenin iki ay sonra odenecegi kararlastiriimissa ve satilan mal bu siire
zarfinda saticida kalacaksa hiikmen teslim yoktur, zira malin saticida kalmasi baska bir hukuki
sebebe dayanmamaktadir.

ZILYETLIGIN KAYBI

Zilyetlik irade disi veya iradeyle kaybedilebilir. Malin ¢alinmasi veya gasp edilmesi
hallerinde zilyetlik irade disi kaybedilmis olur. Yine malin telef olmasi (atin 6limd, tablonun
yanmasi) zilyetligin kaybi sonucunu dogurur. Buna karsililik zilyetlik mevcut zilyet tarafindan
yeni zilyede devredilince eski zilyetlik iradeyle kaybedilmis olur.. saticinin sattigi ati aliciya
tesliminde bdyle bir durum bulunmaktadir.

Hukukgularin gorisiine gore, fiili hakimiyet kesin olarak sona ermedikge zilyetlik
animus (zilyetlik iradesi) unsuru ile devam edebiliyordu. Sahibinden gok uzaklara kagan kéleler
lizerinde miilkiyetin ve zilyetligin devam ettigi kabul edilmekteydi, hatta kagak kalenin bu
sirada elde ettikleri efendisinin olurdu. Kagak kéle iizerinde zilyetligin sadece zilyetlik iradesi
(solo animo) ile devam ettigini soyleyebiliriz. Sadece kisin veya yazin kullanilan otlaklar
lizerindeki zilyetligin diger mevsimlerde ortadan kalkmayacagr hukukgular tarafindan
belirtilmektedir.

Bunu genellestirerek gayrimenkullerde zilyetligi terk etme iradesi olmadan uzaklasma

cenen
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Sadece zilyet olma iradesiyle devam ettigi kabul edilen zilyetlik, bu mallari 3. kigilerin
zilyetlik iradesiyle hakimiyetlerine gegirmesi durumunda sona ererdi. Kagak kaleyi veya
mevsimlik otlaklari her hangi bir sekilde hakimiyetlerine alan kimseler bu mallarin zilyetligini
aslen iktisap ederdi.

Zilyetligi Korunmasi: Zilyetligin tecaviize ugramasi veya gasp edilmesi hallerinde actio
degil, interdictum agilirdi. Interdictum, praetor'un bir yasagini veya emrini igerir.
Interdictum da 6nemli olan taraflarin birbirlerine karsi gorece olarak daha gok hangisinin
korunmasi gerektigidir. Interdictum’larla kamu diizeninin korunmasi amaglandigindan
meselenin daha ¢abuk ve elastiki tarzda karara baglanmasi gerekiyordu. Bu yiizden ¢ok defa
taraflarin magistra'nin emrine veya yasagina uymasi suretiyle mesele halledilirdi.

Interdictum’lar

1- Zilyetligin elde edilmesine yarayan,

2- Zilyetligin devamini saglayan ve

3- Zilyetligin iadesine yonelik olmak lizere 3 tanedir. Bunlardan son ikisi zilyetligin
korunmasi ile ilgilidir.

o Zilyetligin Devamimi Saglayan Interdictumiar: Bu gruba giren interdictum’larda
her iki tarafta zilyetlik iddiasinda bulundugundan praetor'un emri her ikisine de yénelirdi.
Bunlardan zilyetligi hasmina nazaran daha gok tercih edilen taraf, baska bir deyisle zilyetligi
cebren, gizlice veya precarium sebebiyle elde etmemis olan taraf himayeye layik goriiliirdd.
Bu kimsenin zilyetligi 3.kimseden hukuka aykir: elde etmis olmasini hasmi bir savunma olarak
one siiremezdi. Bu interdictum 1 yil iginde agilmalryd.

e Zilyetligin Iadesine Yénelik Interdictum’ar: Bu gruba giren interdictum’larin
amaci, kaybedilmis zilyetligin tekrar elde edilmesidir..Burada zilyetligi fesatli olan tarafa mal
iade etmesi igin emir verilirdi.

MULKIYET:

Miilkiyet, bir mal iizerinde bulunabilecek tam ve tekelci hakimiyettir. Miilkiyet hakki,
bir kimsenin bir mal lizerinde sahip oldugu en genis kapsamli ayni haktir. Roma milkiyetinin
karakteristik ozellikleri, mutlakligi, tekelciligi ve elastikligidir. Miilkiyet hakki sinirsizdir,
ancak miilkiyet hakkinin kullanimi kanunlarla sinirlandirilabilir. Miilkiyet hakki malike, kullanma,
semerelerden yararlanma ve mal iizerinde tasarrufta bulunma yetkilerini vermekteydi.
Malikin baskalarindan miilkiyetine miidahale etmemelerini isteyebilmesi de miilkiyet hakkinin
verdigi bir diger yetkidir.

Ius Civile Mdlkiyeti: Tus civile miilkiyetinin tesisi igin 3 sart gerekiyordu. Bunlar: a-
Hak sahiplerinin Roma vatandasi olmasi yani ius civile'ye tabi bir kisi olmasi gerekir.

b- Uzerinde ferdi miilkiyet bulunabilen mal olmas gerekir.

c- hak sahibinin mali ius civile'nin sart kostugu kazanim yollariyla elde etmesi gerekir.
Bunlar mancipatio, in iure cessio ve traditio'dur.

Preator Miilkiyeti: Roma'da ticaretle ugrasanlarin gogalmasiyla mancipatio veya in iure
cessionun hantal halleri ticari hayat igin gerekli olan g¢abukluk ve elastikiyeti
saglayamamaktaydi. Bu durum res mancipi'lerin traditio ile devrinin uygulanmasi sonucunu
dogurmustur. Ancak bu durumda bir res mancipi'yi mancipatio veya in iure cessio ile degil,
tratio ile devralan Romalt, ius civile miilkiyetini degil praetor miilkiyetini iktisap ediyordu.
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Bir res mancipi'nin satilip tratio ile devredildikten sona ius civile maliki tarafindan rei
vindicatio (istihkak davasi) ile geri istenmesi halinde praetorlar malin zilyedini 6nceleri
"satilmis ve teslim edilmis mal defi” ile korumaya basladilar. Bu yeni durumun pasif olarak
himaye edilmesiyle malin zilyedi Roma vatandasi ise ius civile miilkiyetini zamanagimi
(usucapio) yoluyla iktisap ediyordu. Zamanasimi tamamlanincaya kadar malin, zilyedin mallar:
iginde oldugu soyleniyordu.

Bu durum MO. 1. yiizyilda actio publiciana in rem adi verilen praetor davasiyla aktif
olarak himaye altina alininca, boyle zilyetlerin durumu daha da kuvvetlendi. Bir res mancipi'yi
ius civile'nin aradigi usullerle devralmadiklar: igin zamanasimi ile iktisap edebilecek konumda
olan zilyet, herkese karsi ayni dava agabiliyordu.

Bu sekilde ayni mal iizerinde duplex dominium ortaya ¢ikti. Res mancipi'yi traditio ile
devretmis olan kimse ius civile miilkiyetine sahip olmaya devam ediyor, bu mal fraditio ile
devralmis olan kimseyse praetor hukukuna gore malik muamelesi goriiyordu.

MUSTEREK MULKIYET:

Bu, kisilerin mal lizerinde degil, mala bagl hak lizerinde miilkiyete sahip olmalaridir.
Ortada tek bir miilkiyet hakki vardir, fakat bu miilkiyet hakki paylara ayrilmistir. Misterek
miilkiyet, miras yoluyla, sirket akdiyle, kisilerin ortak iradesiyle (ortak bir mal almalari) veya
farki kisilere ait mallarin karismasi dolayisiyla ortaya.¢ikabiliyordu.

Misterek malik, kendi payi lizerinde tasarruf edebilir, mesela hissesini satabilir veya
lizerinde bir hak tesis edebilir. Bu pay! devralah kimsede yine o oranda hak sahibi olurdu. Bir
irtifak tfesisi veya miisterek kolenin azat edilmesi gibi hakkin tamamini ilgilendiren
tasarruflarda misterek malikler «birlikte hareket etmeliydiler. Bir misterek malikin mal
tizerindeki tasarruflarina kars: diger miisterek maliklerin veto hakki mevcuttu.

Miisterek malikler anlasamadiklari takdirde her zaman misterek miilkiyetin sona
erdirilmesi i¢in dava agabilirlerdi. Burada misterek malin paylasimini praetor yapardi. Burada
praetor bir ortak igin bagimsiz miilkiyet tesis edebiliyordu, bu kimsede diger maliklere
paylarinin  karsihgini o6derdi. Miisterek malin deger kaybi olmaksizin paylastirilabildigi
hallerdeyse mal, paylari nispetinde miisterek malikler arasinda taksim edilir ve boylece her
miisterek malik mal lzerinde pay! nispetinde bagimsiz miilkiyet elde ederdi. Praetor, malin
tamaminin 3.kigiye satilarak elde edilen bedelin miisterek malikler arasinda paylastirilmasi
yoluna da gidebilirdi.

Mdilkiyet Hakkirin Simirlandiriimasi: Miilkiyet hakki sinirsiz olmakla beraber miilkiyet
hakkinin kullanimi kanunla sinirlandirilabilmektedir. Roma'da miilkiyet hakkinin toplum zararina
kullanilamayacagi prensibi vardi ve buna uyulmasini kontrol etmek censor'larin faaliyet alanina
girerdi. Miilkiyet hakkina getirilen sinirlamalar esas itibariyle iki ana grupta toplanird::

1- Kamu Hukuku Alanindaki Sinirlamalar: Roma hukukunda miilkiyete kamu yarari
diigiincesiyle bazi sinirlamalar geftirilmistir. Emredici nitelikte olan bu sinirlamalarin
kaldirilmast  mimkiin degildi. Cumhuriyet devrinin sonlarindan itibaren miilkiyetin
dokunulmazhgi fikrinin iyice hakim hale gelmesiyle devletin ferdi miilkiyete miidahale
sayilabilecek davranislardan kagindigi gériilmektedir. Bu devirlerde devletin ferdin hakimiyet
alanina zorla girmekten kagindigi anlasilimaktadir. Cok gerekli hallerde devlet parasini
odeyerek ferdin mallarini satin alirdi. Dominatus devrinden itibaren ise, ferdi hiirriyetlerin
kisitlandigi, arazilere el konuldugu ve fertlere gesitli yiikiimlilikler getirildigi goriilmektedir.
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2- Ozel Hukuk Alanmindaki Simirlamalar: Bu sinirlamalar da kendi iginde ikiye
ayriimaktadir:

a- Tasarruf VYetkisinin Simirlandirimasi: Esas itibariyle principatus devrinden
itibaren gorilmeye baslanmistir. Bu kisitlamalar kanundan, magistra'nin emrinden veya hukuki
muamelelerden dogabiliyordu. Uzerinde ihtilaf olan bir mal satilamiyordu. Iustinianus
devrinde bu tip sinirlamalar artmis ve bu sinirlamalara ragmen yapilan devir muamelelerinin
gegersiz oldugu kabul edilmistir.

b- Komsuluk Hukuku Alanindaki Simirlamalar: Bu sinirlamalar yan yana bulunan ve
farkh kigilere ait olan gayrimenkullerin yerel baglligindan dogmaktadir. Her malik kendi
gayrimenkuliiniin sinirlart iginde miilkiyet hakkini istedigi sekilde kullanabilirdi. Miilkiyet
hakkindan geregi gibi istifade edebilmesi igin bir malikin icabinda komsu gayrimenkule
miidahale sayilabilecek davranislarda bulunabilecegi ve komsu gayrimenkul malikinin bu
miidahalelere riza gostermesi gerektigi kabul edilmistir.

MULKIYETIN IKTISABI:

Miilkiyet hakkinin belli bir kimseye baglanmasina miilkiyetin iktisabi denir. Miilkiyetin
iktisabi aslen veya devren olmaktadir.

1- Devren Iktisap: Kisinin miilkiyet hakkini daha énce malik olan kimsenin miilkiyet
hakkina dayanarak elde etmesidir. Mali devredenin mutlaka miilkiyet hakki olmalidir, bu kisinin
miilkiyet hakki olmazsa devralan kisinin defolmazdi. Miilkiyetin devren iktisabinin temelinde
kural olarak alim-satim, bagislama ve karz gibi.sebepler bulinsa da bu sebepler miilkiyetin
devren iktisabina yeterli olmaz, ayrica miilkiyetin devren iktisabina yonelik muamelelerinde
yapilmasi gerekir. Bu muameleler 3<tanedir. Bunlar:

a- Mancipatio: Mancipatio bir ius civile muamelesidir. Mancipatio’ya temel teskil eden
sebepten muamele sirasinda bahsedilmediginden mancipatio miicerret bir tasarruf
muamelesidir. Bu yiizden borglandirici muamele gegersiz olsa bile devreden malik ise devralan
da malik olurdu. Bu isleme 5 Roma <vatandaginin tanikhk etmesiyle miilkiyeti nakil
muamelelerinde gerekli olan agiklik saglanmis olmaktaydi. Mancipatio'da hukuki sebebin
gegerli olmadigini ispat etmek zorunda olan kisi, bu islem sonucu miilkiyeti devreden kisidir.

b- In Iure Cessio: Praetor oniinde yapilan miilkiyeti nakil muamelesidir. Praetor'un
isleme katilmasiyla miilkiyeti nakil muamelelerinde aranan agiklik saglanmis olmaktaydi. Bu
islem de miicerret bir muameledir. Islem yapilirken miilkiyetin hangi sebebe dayanilarak
gegirildiginin belirtilmesine gerek yoktu. Bu yiizden borglandirici muamele gegersiz olsa bile
devreden malikse devralanda malik olurdu.

c- Traditio: Traditio, yani teslim, gegerli bir hukuki sebeple ve miilkiyeti nakil
amactyla yapildigi zaman zilyetligi elde eden kimseyi malik haline getiren tasarruf
muamelesidir. Traditio, zilyetligin gegirilmesi yoluyla miilkiyetin devrini ifade eder. Traditio,
ius civile'ye gore res nec mancipi'lerin devri icin kullanilirken, praetor hukukuna gére tim
mallarin milkiyetinin devri igin kullanilabiliyordu. Romali olmayanlarda miilkiyeti nakil igin
traditio'yu kullanirlardi. Iustinianus devrinden itibaren tim mallarin milkiyeti traditio ile
gecmistir. Traditio ile miilkiyetin gegmesi igin su sartlarin bulunmasi gerekir:

» Mali devredenin malik olmasi yada malin devredilmesine yetkisinin bulunmasi gerekir.
Malik olmayandan mali teslim alanin iyiniyetli olmasi ve zamanasimi ile iktisabin diger
sartlarini gerceklestirmesi halinde bu kimse zamanasimi ile iktisap edebilecek zilyet sifatini
kazanirdi.
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e Malin miilkiyetinin devreden tarafindan devralana maddi olarak terk edilmesi yani
malin fiilen teslim edilmesi gerekir. Mal teslim alanin malik olma iradesiyle mala kendisi igin
zilyet olmasi lazimdi. Niyet olmadan traditio olmazd.

e Teslim edenle teslim alanin miilkiyetin devredilecegi konusunda irade birligine varmis
olmalari gerekir.

e Miilkiyetin traditio ile devrinde gegerli bir devir sebebinin bulunmasi gerekiyordu. Bu
durum tratiddio'yu mancipatio ve iniure cessio'dan ayirarak sebebe bagli bir muamele haline
getirmektedir. Traditio, miilkiyetin iktisabini hukuka uygun hale getiren ve kural olarak
objektif olan bir hukuki sebebe dayanmalidir. Hukuki sebebin gegerli oldugu ispatlanmalidir ve
burada ispat kiilfeti malin miilkiyetini alan kisiye aittir. Iustinianus devrinden itibaren ise,
traditio da artik miicerret bir islem olarak sayilmaya baslanmistir.

2- Miilkiyetin Aslen Iktisabi: Aslen iktisap, daha énce higbir sekilde miilkiyete konu
olmayan mal lizerinde malik olma iradesiyle dogrudan hakimiyet kuruldugunda milkiyetin ilk
defa iktisap edilmesi yada 6nceki malikle higbir iliski kurulmadan miilkiyetin kazaniimasidir.

a- Zamanasimiyla Iktisap: Zamanasimi ile iktisap aslinda miilkiyetin devren
iktisabiyla aslen iktisabi arasinda yet almaktadir. Zamanasimi ile iktisabin sartlarindan biri
olan hukuki sebep ve buna istinaden zilyetligin bir kimseden digerine gegmesi zamanasimiyla
iktisabin devren iktisaba benzeyen yoniidiir. Belli kosullarin gergeklesmesiyle miilkiyet bir
kisiden ¢ikarak digerine gegmekte ve bu.onceki malikin iradesiyle olmamaktadir. Bu da
zamanasimiyla iktisabin aslen iktisaba benzeyen yoniidiir.

Zamanasimiyla iktisap miilkiyetin kime ait oldugu meselesini askida birakmamak igin
gereklidir. Zamanasimiyla iktisap, bir malin miilkiyetini ve zilyetligini ayni kiside birlestirmek
suretiyle malin malikten baska birinde‘olmasiyla belirmis olan geliskiyi ortadan kaldirmaktadir.
Zamanasimiyla iktisabin 5 sarti vardir ve bunlarin mutlaka birarada yer almasi gerekir. Bu
sartlar sunlardir:

e Zamanasimiyla Iktisaba Elverisli'Mal: Uzerinde ius civile miilkiyetinin bulunabildigi
mallar zamanasimiyla iktisap edilebiliyordu. Bu nedenle ferdi miilkiyete konu olmayan mallar
ile hirsizlik mallari izerinde zamanasimiyla iktisap olmazdi. Sadece hirsiz degil, hirsizin
¢aldigi mal devrettigi kisilerde zamanagimiyla iktisaptan yararlanamazdi. Bu kisilerin iyiniyetli
olmasi da durumu degistirmezdi. Bunun nedeni ¢alinan mallarin malikinin iradesi disinda elden
¢tkmasi ve o mallar iizerinde malikin hakimiyetinin sona ermemis olmasidir.

o Zilyetlik: Kisinin kendisi igin malik olma iradesiyle zilyet olmasi gerekir. Bagkasi igin
zilyet olanlar zamanasimiyla iktisap yolunu kullanamazlar. Zilyetligin zamanasimi siiresi
boyunca kesintisiz devam etmesi gerekir.

o Hukuki Sebep: Zamanasimiyla iktisap igin hukuki sebebin bulunmasi gerekir. Kisi mali
baskasiyla yaptigi anlasma yada hukuki islemle elde etmis olmalidir.

e Iyiniyet: Iyiniyet, mali devralanin mali devredenin malik olmadigini bilmemesi ve
bilmesinin gerekmemesidir. Iyiniyetin kural olarak zilyetligin iktisap edildigi anda bulunmasi
gerekli ve yeterlidir. Sonradan gergek durumun 6grenilmesi zilyedin iyiniyetini ortadan
kaldirmaz ve zamanasimiyla iktisaba engel olmazdh.

e Zaman: Gerekli siirelerin gegmesi gerekir. Klasik devirde bu siireler menkullerde 1
yil, gayrimenkullerdeyse 2 vyildi. Iustinianus devrinde bu siireler menkullerde 3 Yyila,
gayrimenkullerdeyse 10 ila 20 yila gikariimisti.
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b- Miilkiyetin Tabii Yollarla Aslen Iktisabi:

® Ihraz ve Isgal: Sahipsiz bir malin zilyetligini malik olma iradesiyle ele gegiren
kimse kural olarak derhal malik olurdu. Bu durum menkullerde olursa ihraz, gayrimenkullerde
olursa isgal adini alirdi. Sahipsiz mallar ya daha once lizerinde hi¢ miilkiyet hakki bulunmamis
mallardi yada sahibi tarafindan terk edildigi igin sahipsiz hale gelmis mallard:.

Menkullerde malin iktisabi igin zilyetligin ele gegirilmesi gerekir. Avcinin vurdugu
hayvani ele gegirememesi halinde iktisap olmazdi. Av hayvanlari ihraz suretiyle yakalayanin
milkiyetine girer ve ona ait olulard:.

Terk edilen mallar iizerinde miilkiyet sona erer ve o mali malik olma iradesiyle ilk ele
gegiren kisi malik olurdu. Ancak terk edilen mal lizerinde miilkiyetin ne zaman sona erecegi
konusu tartismaliydi. Sabinianus Mektebi, terk edildigi anda malin miilkiyetinin kaybedildigini
savundugu halde Proculianus Mektebi, miilkiyetin malin bagkasi tarafindan ihrazi ile sona
erdigi gorisiindeydi. Tustinianus ise terk edilen mal iizerinde miilkiyetin terk edildigi anda
kaybedildigini ve malik olma iradesiyle mali ele gegirenin malik oldugunu kabul etmistir.

m Define Iktisabi: Uzun bir siire nce gomiilmiis veya saklanmig olan ve bu yiizden
sahibinin kim oldugu tespit edilemeyen ve sahipsiz mal haline geldigi kabul edilen kiymetli
esyaya define denir. Bu mallarin miilkiyeti klasik devirde iginde bulunduklari arazinin bir
parcas:t kabul ediliyordu ve arazinin sahibine ait< oluyordu. Klasik sonrasi devirdeyse,
tesadiifen ve iyiniyetle bir baskasinin arazisinde define bulan kimse arazi malikine esit
tutuluyordu ve definenin yarisina sahip oluyordu. Baskasina. ait bir gayrimenkulde izinsiz
define aranir ve bulunursa define o gayrimenkuliin malikine ait olurdu. Ayrica arazi sahibi
define aramasi igin kigiye talimat vermisse yine definenin miilkiyetini kazanird.

B Hukuki Tagyir: Bir kimsenin.baskasina ait bir mal iizerinde ¢alisarak yeni bir mal
meydana getirmesine hukuki‘ tagyir denir. Baskasina ait iiziimden sarap, tahtadan masa
yapilmasi gibi. Boyle bir durumda. Sabinianus Mektebi, kullanilan malzemenin malikini yeni
malin da maliki kabul ediyordu (eski mal yeni bir sekilde de olsa yerinde oldugu igin),
Proculianus Mektebi ise, yeni malin milkiyetini kendisine ait olmayan mali isleyene
vermekteydi.

Klasik devirde ortaya ¢tkan ve Iustinianus'un da kabul ettigi bir baska goris ise,
ortalama bir yol izleyerek yeni mal eski haline donebiliyorsa yeni malin miilkiyetini malzemenin
malikine, donemiyorsa malzemeyi isleyene tanimaktaydi. Giimis zincir eritilerek tekrar giimis
madeni elde edilebilirken, sarabin iiziime geri doniismesi miimkiin degildir. Burada 6nemli olan,
mali isleyenin yeni mali baskasinin talimati iizerine degil, kendisi i¢in malzemenin sahibinin
iradesi disinda retmesidir.

B Birlesme: Farkli kisilere ait mallar bir biitiin olusturacak sekilde birlesirse, birlesen
mallar izerinde bagimsiz miilkiyet kalmazdi. Bu sorunun ¢6ziimii birlesen mallarin cinsine gore
degismekteydi.

e Iki menkuliin birlesmesi halinde asil mal oldugu kabul edilen malin maliki birlesme
suretiyle meydana gelen malin da maliki olurdu. Baskasinin tuvaline resim yapilmasi halinde
resim, kiymetli bir tas, yiiziikte kullanilmigsa yiiziik ana mal kabul edilirdi.

¢ Menkul malla gayrimenkul mal birlesirse (tohum atma, bina yapma) st arza tabi olur
kurali geregi menkuliin sahibi miilkiyetini kaybeder ve gayrimenkuliin sahibi yapilan seyin de
maliki olurdu. Araziyle birlesen seyler kolayca ayriliyorsa birlesme olmaz, mesela dikilen fidan
sokiilebiliyorsa birlesme olmaz.
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e Iki gayrimenkul birlesmisse burada ana mal belirlenir ve birlesen mal ana mala tabi
olurdu.

e Asil mal feri mal ayrima yapilamayacak sivilarin veya katilarin karismas: durumunda
karisan mallar oraninda miisterek miilkiyet dogardi. Mesela farkl kisilere ait zeytin yaginin
veya tahilin karismasi durumunda bayle bir hal ortaya ¢ikardi.

B Semerelerin Iktisabi: Semere, bir ana maldan periyodik olarak elde edilen ve ana
malin niteligini degistirmeyen maldir. Hayvanin yavrusu, siitd, yiini, agacin meyvasi gibi.

Semere ancak ana maldan ayrildigi anda bagimsiz miilkiyete konu olabiliyordu. Semere
iktisabinda ana kural, semerelerin ayrildiklari anda ana malin malikine ait olmalaridir. Buradaki
malik, semereleri aslen iktisap yoluyla elde etmektedir.

Roma hukukunda semere iktisabi hakki malikten baska uzun vadeli kirada kiraciya,
iyiniyetli zilyede, hasilat kiracisina ve intifa hakki sahibine taninmigti. Bunlardan uzun vadeli
kiraci ile iyiniyetli zilyet ayni malik gibi semereleri ana maldan ayrildiklar: anda aslen iktisap
etmis sayiliyorlardi. Bunlarin semerelerin zilyetligini ele gegirmelerine gerek yoktur.

Intifa hakki sahibiyle hasilat kiracisi ise ancak zilyetligi ele gegirdikleri anda
semerelerin miilkiyetini kazanabiliyorlardi. Bunlar igin semerelerin ana maldan ayrilmasi
yeterli degildir, ayrica semerelerin fiilen ele gegirilmesi gerekmektedir.

MULKIYETIN KORUNMAST

1- Rei Vindicatio (Istihkak Davasi): Istihkak davasi, zilyet olmayan malikin, malik
olmayan zilyede agtigi davadir. Ayni davadir, esyay! takip eder ve esya kimdeyse ona karsi
agihr. Miilkiyet hakkini herkes ihlal edebiliyordu ve ihlal eden herkese kars: da ius civle maliki
bu davay! agabiliyordu.

Istihkak davasinin amaci,” miilkiyet hakkinin. tespiti ve malin zilyetliginin geri
alinmasidir. Bu davayla malik, malini haksiz olarak elinde bulundurandan bunu geri ister. Bu
durum milkiyetinin ispatini gerektirirdi. Davact taraf, mali devraldigi kimsenin yardimini
istemek veya mali zamanasimiyla iktisap etftigini yada diger bir iktisap yolunu kanitlamak
suretiyle kendisine diisen ispat kiilfetini yerine getirirdi. Davacinin iddialarina karsi daval,
kendisinin malik oldugunu veya rehin, intifa gibi sebeplerle mali elinde bulundurmasinin hakl
oldugunu yada bir exceptio ileri siirebilirdi.

Istihkak davasi, formula usuliine gére yapilir ve malin iadesi istenir. Davali taraf mali
vermezse bir miktar para verirdi ve mali iade etmezdi. Bunu onlemek igin, davaliya davanin
konusu olan mali iade etmesi, etmezse davacinin tespit edecegi miktari ddemesi gerekecegi
belirtilmistir. Davacinin dava konusu degeri belirlemesine “Muayyenlik Yetkisi” denir. Mali
elinde bulunduran kisi mala bir takim masraflar yapmigsa bunlardan lizumlu ve faydali olanlar
davaci tarafindan kendisine ddenirken, liiks olanlar 6denmezdi. Ancak mali elinde bulunduran
yaptigi liks masrafi mala zarar vermeden geri alabiliyorsa bunlari alabilirdi. Mal semere
liretiyorsa bu semerelerin ayni davayla yada ayri bir davayla geri istenebilecegi kabul edilirdi.
Iyiniyetli olan zilyet ancak elinde kalan semereleri verirdi, tiikettikleri iginse bir gey
vermezdi. Dava agildiktan sonra davali artik iyiniyetli olamayacagindan elde ettigi ve
edecegiyle tiikettigi tim semereleri fazmin etmekle yiikiimli olurdu.

2- Actio Negotaria In Rem (Midahalenin Men'i Davasi): Malikin miilkiyeti kabul edildigi
halde mala miidahale varsa, malin alinmasi, kullaniimasi, yada malikin kullanmasinin
engellenmesi s6z konusu ise miidahalenin men'i davasi agilir. Ayni davadir, dolayisiyla da
herkese kars! acilir. Bu dava ile hakimden miidahalenin engellenmesi istenir. Davaci ayrica
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davalidan ileride baska bir midahalede bulunmayacagina dair taahhitte bulunmasini
isteyebilirdi. Bu taahhiit stipulatio ile olurdu.

3- Actio Publiciana In Rem : Praetor'un getirdigi bir tiir istihkak davasidir. Bir res
mancipi'yi traditio ile devralan kimseler basta olmak lizere praetor miilkiyetini kazanan ancak
ius civile'ye gore malik olmamis kisilerin mal ellerinden gikarsa bunu geri almak igin agacaklar:
davadir. Davayi agan ius civile'ye gore heniiz malik olmamis, praetor hukukuna gore ise malik
olmustur. Bu dava kisinin ius civile maliki olacagi zamana kadar agilird:.

SINIRLI AYNI HAKLAR

I- IRTIFAK HAKLARI (Servitutes): Bir irtifak hakki baskasina ait miilkiyet hakkini
irtifak sahibi lehine sinirlamakta ve hak sahibine baskasina ait mal iizerinde irtifakin amaciyla
sinirli yararlanma yetkisi vermektedir.

Ozellikleri: » Irtifak haklarinda gayrimenkuliin maliki bir yapma borcu altinda degil,
milkiyete has bazi tasarruflardan kaginma ve irtifak hakkinin verdigi yetkilere katlanma
borcu altindadir. Baska bir ifadeyle, gayrimenkuliin maliki miispet bir davranista bulunmaya
zorlanamazdi. Bunun istisnasi, kendi insaatini komsu yapiya yaslamak hakkini veren sehir
irtifakidir. Burada dayanilan gayrimenkuliin maliki .buranin saglam olmasini saglamaktan
sorumluydu.

e Irtifak hakkinda farkli malikler olmalidir. B.r kimse kendi gayrimenkulii izerinde
irtifak hakkina sahip olamazd..

e Irtifak hakki, malikin menfaatlerini ihlal etmemelidir. Ayrica bu haktan yararlananin
objektif menfaatinin bulunmas gerekir.

o Irtifak hakki tesis edilen bir‘mal iizerinde irtifak hakki tesis edilemez.

Irtifaklar, arzi irtifak.(gayrimenkul lehine yapilan) ve sahsi irtifak (sahis lehine
yapilan) seklinde ikiye ayrilir.

1- Arzi Irtifak: Burada irtifak hakki mutlaka bir gayrimenkul lehine kurulur. Ayrica
irtifak hakki, lehine kuruldugu gayrimenkuliin miilkiyetine ayrilmayacak sekilde baglanmistir,
yani lehine irtifak tesis edilen gayrimenkuliin maliki o anda kimse bu haktan o yararlanir. Arzi
irtifaklar, irtifakin konusu olan gayrimenkuliin sehirde veya kéyde olmasina gore sehir ve koy
irtifaklar: seklinde ikiye ayrilir.

Koy irtifaklar:, ilk once gikan irtifaklardir. Baskasinin arazisinden yaya olarak ve atla
gegme hayvan gegirme, arabayla gegme, su gegirme, su alma hakki koy irtifaklarina érnek
olarak verilebilir. Biitiin bu irtifaklar maddi olmayan mal niteliginde res mancipi'dir.

Sehir irtifaklarina ise yagmur sularini komsu gayrimenkule akitma veya belli bir
ylikseklikten fazlasina insaat yapmama irtifaki 6rnek verilebilir.

Arzi irtifaklarin 3 sarti vardir. Bunlar:

o Yakinlhk: Yikimli gayrimenkul ile irtifaktan yararlanacak gayrimenkulin hakkin
kullaniimasini miimkiin kilacak yakinlikta olmasi gerekir.

e Devamlilik: Hakka konu olan islemin belirli bir periyotta tekrarlanmasi gerekir.

o Menfaat: Irtifak hakkinin her hangi bir malikin ihtiyacini giderecek sekilde olmasi
gerekir. Burada menfaatin her malik igin s6z konusu olmasi gerekir.

2- Sahsi Irtifaklar: En yaygin olani intifa hakkidir.

a- Intifa Hakki (Ususfructus): Bu hak baskasina ait bir mali kullanma ve
semerelerinden yararlanma hakki verir.bu haklar kullanilirken malin 6ziiniin korunmasina
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dikkat edilmelidir. Milkiyetin verdigi yetkilerin gogunu aldigi igin malike kalan miilkiyete
¢iplak miilkiyet denir. Malik, izerinde intifa hakki bulunan malini baskasina satip devredebilir,
ancak yeni malik malin milkiyetini intifa hakki ile sinirlandiriimis olarak devralir, yani intifa
hakki malin yeni malikine karsi da ileri siirilebilir.

Intifa hakki kural olarak tiiketilemeyen, gayri misli ve semere veren mallar iizerinde
kurulabiliyordu. Ileriki devirlerde para ve elbise bu kuralin istisnasi olarak kabul edilmistir.
Intifa hakki gahis lehine tesis edilir ve bagkasina devredilemez. Mirasgilara gegmez. Intifa
hakki lehine tesis edilen sahsin 6liimiiyle kendiliginden sona ererdi. Bu hakkin siiresi 100 yili
gecemez. Intifa hakki tesis edilen mal iizerinde intifa hakki tesis edilemez.

Diger arzi irtifaklar gibi intifa hakk: da in iure cessio ile, taraflarin anlasmasiyla yada
oliime bagh tasarrufla kurulabiliyordu. Ayrica mali devreden kisi de kendi lehine intifa hakki
tesis edebiliyordu. Arzi irtifaklar gibi intifa hakki da bir tir ayni dava ile korunurdu. Bu dava
hakkin kullaniimasina izin vermeyen herkese karsi agilirdi ve hakkin serbestge kullanimi talep
edilirdi. Ilerleyen zamanlarda interdictum himayesi de ortaya ¢ikmigtir.

b- Kullanma Hakki (Usus): Hak sahibinin baskasina ait bir mal izerinde sadece
kullanma hakkinin olmasi ve semerelerden yararlanamamasidir. Intifa hakkiyla ayni sekilde
tesis edilirdi.

c- Sikna Hakki: Baskasina ait ve bir ayni hakka dayanarak oturmak hakkidir. Kisitli
bir kullanim hakki verir.

d- Ust Hakki (Superficies): Araziye €klenen her sey onun miilkiyetine tabidir. Bir
kimse baskasinin arazisi lstiinde bir<bina insa ederse {ist arza tabidir kurali geregince
arazinin sahibi binanin da maliki oltrdu. Ayni haktir, sahis lehine tesis edilir ve ayni dava ile
korunur. Ust hakki devredilebilirdi ve. mirasgilara,intikal edebilirdi. Ust hakkinin istisnasi
olarak bir sinirl ayni hak ortaya ¢ikmistir. Bir kimse gayrimenkul malikiyle anlasarak arazi
lizerinde insaat yaparsa bundan yararlanma hakkini alabilirdi. Bu hakka sahip olan kimse bunu
arazinin yeni maliklerine kars: da ileri siirebilirdi.

e- Uzun Vadeli Kira: Bir arazinin kullanilmasinin her yil édenecek kira karsiliginda
sahsa birakilmasidir. Boylece bir ayni hak olusur. Kira 6deyerek ayni hak tarzinda o mah
kullanmaya uzun vadeli kira denir. Kiraci kirasini 6dedigi siirece araziden g¢ikarilamazdi. Bu
hakkin sahibi hakkini devredebilir, rehin verebilir ve mirasgilarina birakabilirdi. Miidahalenin
men'i ve istihkak davasi gibi davalarla korunurdu.

IT- REHIN HAKKI (Pignus ve Hypotheca): Sinirli ayni haktir. Pignus'un olugabilmesi
igin teminat gdsterilen malin zilyetliginin alacakliya gegmesi gerekir. Ilerleyen zamanlarda
malin zilyetligi gegirilmeden bir rehin anlasmasiyla rehin hakkinin tesis edilebilecegi kabul
edilmis ve buna hypotheca (rehin hakki) denilmistir. Rehin hakkinin gegerli olarak dogabilmesi
igin 3 sartin birlikte bulunmasi gerekir. Bunlar:

1- Mas rehin verenin miilkiyetinde bulunmalidir. Bu miilkiyet ius civile veya praetor
miilkiyeti olabilirdi. Mali rehin olarak alacakliya teslim eden kimse malik degilse rehin hakki
dogmazdi. (Burada Borglar Hukuku alanina giren rehin akdi meydana gelirdi) 3. bir kiginin de
borglu igin rehin verebilecegi kabul edilmistir.

2- Alacakl ile ayni teminat veren arasinda rehin anlagmasinin olmasi gerekir.
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3- Rehinle teminat altina alinan bir alacak mevcut olmalidir. Rehin hakki fer'i bir haktir
ve bundan dolay! da varhgi gegerli bir alacagin mevcudiyetine baghdir. Alacak dogmamissa
rehin hakki da dogmazdi, alacak sona ermisse rehin hakki da sona ererdi.

Rehin Hakkimin Igerigi: Rehin hakkinin konusunu, paraya cevrilmesi miimkiin olan
maddi mallar, menkuller, gayrimenkuller, alacak haklari veya intifa hakki teskil edebiliyordu.

Rehin hakki teslim yoluyla kurulmussa rehinli alacakh zilyet olur, rehini veren malik
kalirdi. Rehin hakki teslim olmadan kurulmussa alacakli sadece rehin hakkini elde eder, malin
maliki zilyetligini muhafaza ederdi. Mal iizerinde rehin verenin miilkiyet hakki devam ettigi
igin mali 3. kigilere devri mimkiindi. Bunun gibi rehin hakkini ihlal etmemek sartiyla diger ayni
haklar da tesis edilebilirdi.

Rehin alacagin muaccel hale gelmesinden sonra alacaklinin  tatmin edilmesini
saglamaktadir. Rehinli alacakli, alacak 6denmedigi takdirde mali satarak elde ettigi semenden
alacagini alabilme yetkisine sahipti. Onceleri alacagin édenmemesi halinde rehinli mal
alacakhnin miilkiyetine gegiyordu, sonradan bu kaldirilmigtir. Rehinli alacakli mali satinca elde
ettigi semenden alacagini aldiktan sonra kalani mal sahibine vermek zorundadir. Satistan elde
edilen semen alacaktan az ise alacak eksik kaldigi miktarda devam ederdi. Rehin hakki
zilyetlik gegirilmeden tesis edilmigse muaccel hale gelen alacagin 6denmemesi iizerine rehinli
alacakli malin satiimak iizere kendisine verilmesini talep ederdi.

Bir mal lizerinde birden fazla rehin hakki varsa, lehine rehin hakki once tesis edilmis
olan alacakli mal paraya gevirmeye yetkiliydi. Ancak rehin hakki zaman itibariyle daha sonra
tesis edilmis olan alacakl kendisinden.onceki alacakliya alacagini vermeyi teklif edebilirdi.
Onceki alacakli bu teklifi kabul etmezse rehin hakkini kaybederdi. Bu 6demeyi yapan sonraki
alacakli 6nceki alacaklinin yerine gegerdi. Rehinli mali, 6nceki alacakl paraya gevirmisse, bu
alacakl alacagini aldiktan sonra artan kisim diger alacaklilara teminat olmaya devam ederdi.

Rehin Hakkinin Korunmasti: Interdictum rehin hakkinin korunmasinda kullanilan ilk
vasitaydi. Bu interdictum'u acan kimse borglunun mallar lzerindeki miilkiyetini ispat etmek
zorunda degildi. Daha sonra praetor tarafindan rehin hakkini korumak igin actio serviana
ortaya g¢ikmistir. Hem malin bulundugu borgluya hem de malin diger zilyetlerine karsi bu
davanin agilabilmesi igin mal iizerinde rehin hakkinin gegerli olarak tesis edilmis olmasi,
borcun odenmemis veya bor¢ igin baska teminat gosterilmemesi ve alacaklinin temerriide
diismemis olmasi gerekir. Davayi aganin rehin hakkini ve malin davalida oldugunu kanitlamasi
gerekiyordu. Borcun vadesi gelmeden bu dava agilamazdi, zira rehin hakki alacagin
odenmemesi igin bir teminattir ve alacagin 6denmedigi ancak bor¢ muaccel olduktan sonra
belli olur.

Rehin Hakkinin Sona Ermesi: Malin telef olmasi rehin hakkini sona erdirir. Fer'i bir
ayni hak oldugundan rehinle teminata baglanmis alacagin ifa veya diger sebeplerle ortadan
kalkmasi halinde rehin hakki da sona ererdi.bor¢ kismen ifa edilirse malin tamami (izerinde
ayni teminat devam ederdi. Ayni alacak igin birden fazla mal rehin gosterismisse bunlarin
hepsi alacak odeninceye kadar rehin olarak kalirdi. Alacaklinin mali satmasi mal izerindeki
bitiin rehin haklarini ortadan kaldirirdi. Rehin hakki taraflarin anlasmasiyla sona erdigi gibi
rehin hakki sahibinin tek tarafl irade beyaniyla rehin hakkindan vazgegmesi miimkiindii.
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ROMA BORCLAR - ESYA
PRATIKLERI
OLAY:

Roma'da yasayan (A), (B) ve (C) aralarinda at ¢iftligi kurup isletme hususunda
anlasmislardir. Anlasmaya gore (A) ¢iftligi bulacak, (B) atlar: temin edecek, (C) ise atlarin
bakimini dstlenecektir. (A) bu amagla (M)den 2 yilligina bir ¢iftlik kiralamistir.

SORU: (A), (B) ve (C) arasinda hangi akit olusmustur? Bu akdin ézellikleri nelerdir?

CEVAP: Burada sirket akdi olusmustur. Sirket akdinin kurulabilmesi igin iki yada daha
fazla kisinin emek veya mallarini birlestirmesi ve bunlari mesru bir kazanca yonlendirmek igin
iradelerini karsilikli ve birbirlerine uygun agiklamalari gerekir. Olayda bunlar oldugu igin akit
gegerlidir. Bu rizai bir akit oldugundan taraflarin bu konuda anlasmalariyla kurulmus olur. Her
ortak sirketin amacina varmaya yonelen islemi tek basina ifa edebilir, yani sirketi tek basina
temsil edebilirdi. Ancak Roma'da dogrudan temsil olmadigi igin muamelenin hiikiimleri yalniz o
ortag ilgilendirir, yani sadece o ortak borg altina girer veya alacakl olur.

2. kigiler yapilan sézlesmeden dolayi sirkete veya diger ortaklara dava agamazlar,
yalnizca sozlesmeyi yapan ortaga dava agabilirler. Muameleyi yapan ortak elde ettiklerini
diger ortaklara hisseleri oraninda devretmelidir. Ortak yaptigi masraflari ve ugradigi
zararlari diger ortaklardan alabilir.

OLAY:

(B) ise kendisine iyi cins at bulmas: i¢in atlardan anlayan arkadas: (V)ye ricada bulunus,
(V)'de atlar: temin edecegine soz vermistir. (V) at egiticisi (Z)den atlar: satin almistir. 4Gnd
hemen teslim almis, kalaninsa 1‘hafta sonra teslim edilecegi hususunda anlasmislardir. 1 hafta
sonra ise atlar teslim edilmemistir.

SORU: (B) ile (V) arasinda nasil bir hukuki iliski meydana gelmistir?

CEVAP: Burada vekalet akdi vardir. Bu akitle vekil, vekalet veren kiginin tevdi ettigi
bir hizmeti, hukuki muameleyi veya sonucu licretsiz olarak ifa etme yiikimliligine girer.
Ancak burada bu is igin lcret kararlastirilmis olsaydi ve (V) bu isi bilgi ve tecriibesiyle
gergeklestirecek olsaydi bu istisna akdi olurdu. Vekalet akdi, rizai akit oldugundan taraflarin
anlagsmasiyla kurulmus olur. Eksik iki tarafli iyiniyet akdidir. Vekil her zaman borgludur,
yapmay! kabul ettigi isi gereken sekilde yapmali ve sonrada iktisap ettiklerini mivekkiline
devretmelidir. Vekalet verense bazen borglu olurdu.

Vekalet veren, vekilin bu is igin yaptigi masraflari ve ugradigi zararlari tazmin etmekle
yikimlidir. Vekilin akitten menfaati olmadigi halde sorumluluk derecesi agirdir. Klasik
devirde sadece kastindan sorumluyken, Tustinianus devrinde fiim kusurlarindan sorumluydu.
Roma'da dogrudan temsil olmadigindan vekil yaptigi islerden bizzat kendi hesabina alacakli ve
borglu durumuna gelirdi. Vekil daha sonraysa bunlari vekalet verene yeniden muamele yaparak
devrederdi.

SORU: (V) atlarin teslim edilmemesi (zerine ne yapabilir? Atlari zamaninda teslim
etmeyen (Z)'den hangi taleplerde bulunabilir?
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CEVAP: (V) ile (Z) arasinda alim-satim akdi vardir. Bundan dolay! (V) alim-satim
akdinden dogan davayi (actio empti) agarak atlarin teslim edilmesini talep eder. Atlari
zamaninda teslim etmeyen (Z) borglu temerriidiine diismektedir. Borglu temerriidi, bor¢lunun
kararlastirilan ifa zamaninda hakli bir sebep olmaksizin borcunu ifa edememesidir. Borglu
temerriidiinin dogabilmesinin 3 garti vardir. Bunlar: ¢ Ifada gecikme olmalidir.  Vadesiz
borglarda borgluya ihtar gekilmesi gerekir. Bu, bor¢lunun borcunu ifaya davet edilmesidir.
Vadeli borglarda ihtara gerek yoktur, zira vade oldugu igin borglu borcunu ne zaman ifa
edecegini bilirdi. e Kusur olmalidir.

Borglunun ifada gecikmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa (devlet vazifesi nedeniyle
uzakta olmasi gibi) borglu temerriidi olusmazdi. Temerriit gergeklesirse borglunun
sorumlulugu agirlagirdi. Oncelikle bor¢ daimi hale gelirdi. Béylece borg borglunun kusuru
olmadan telef olsa bile borglunun borcu devam ederdi. Ayrica bu gecikmeden dolay! alacakli

.......

OLAY:

(C)de atlar i¢in demirci ustasi (D)ye gitmis ve kendisine nal yapiminda kullaniimak
Uzere malzeme hazirlamasini istemistir. Ertesi giin (D)nin atélyede olmadigi sirada buraya
giden (C) kendisi igin birakildigini sandigi (S)ye ait malzemeyi almis ve isleyerek nal haline
getirmistir.

SORU: (C)nin (S)ye ait malzemeyleisledigi nallar kime ait olacaktir? Burada nasil bir
hukuki iliski vardir?

CEVAP: Burada hukuki tagyir bulunmaktadip. Bu, bir kimsenin baskasina ait bir mal
lizerinde calisarak yeni bir mal meydana getirmesidir. Boyle bir durumda yeni malin kime ait
olacagi konusunda 3 géris bulunmaktadir, Sabinianus Mektebi, kullanilan malzemenin malikini
yeni malin da maliki kabul ediyordu. Proculianus Mektebi ise, yeni malin miilkiyetini kendisine
ait olmayan mali isleyene vermekteydi. Iustinianus ise hukuki tagyir halinde yeni malin
miilkiyetini, yeni mal eski haline donebiliyorsa malzemenin sahibine, donemiyorsa malzemeyi
isleyene vermekteydi. Ancak bunun olabilmesi igin kendisine ait olmayan malzemeyi isleyen
kimsenin iyiniyetli olmasi gerekir. Olayda mallar eski haline donebiliyorsa (S)ye, dénemiyorsa
(C)ye ait olacaktir.

OLAY:

(B) at ¢iftliginin ag¢ihisinda giyecegi elbiselerini temizlemesi i¢in temizlik¢i (T)ye
birakmistir. (T)de temizlik sirasinda elbiselerin bazi yerlerinin yirtik oldugunu gormis ve
bunlari onarmistir.

SORU: (T)nin elbiseleri onarmasi nasil bir hukuki iliski dogurur? (T) masraflar: (B)den
talep edebilir mi? Ederse hangi gerekgeyle eder?

CEVAP: Burada vekaletsiz is idaresi vardir. Bu, bir kimsenin vekaletini almadigi baska
bir kimseye ait bir isi yapmasidir. Burada da iki taraf vardir ama taraflarin arasinda anlasma
olmadig igin bu bir akit degildir. Burada kanun geregi taraflar arasinda bir borg iligkisi
dogmaktadir. Vekaletsiz is idaresinin olugabilmesi igin isi gorenin is sahibinin zaten yapacagi
bir isi yapmasi, bundan dolayi masrafinin olmasi ve bu isi iyilik igin degil o kisi igin yapmis
olmasi gerekirdi.
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Vekaletsiz ig idaresinden eksik iki tarafli iyiniyete tabi bir borg iligkisi dogar. Isi idare
eden her zaman borg altina girerken, is sahibi bazi hallerde borglanirdi. Isi yapanin borcu, igi
bitirmek ve sonuglandirmaktir. Is sahibiyse isi yapan masraf yapmigsa yada zarar gérmiisse
bunlari tazmin etme borcu altina girerdi. Vekaleti olmadan baskasinin isini idare etmeye
tesebbiis eden kimse bu ise kendiliginden giristigi igin isin idaresinde biitiin dikkat ve 6zeni
gostermek ve basladigi isi sona erdirmekle yiikiimlidiir.

Bu borg iligkisinden higbir menfaati olmadigi halde biitin kusurlarindan ve
beklenmeyen hallerden sorumluydu. Fakat is sahibi i¢in agir bir zarar veya ciddi bir tehlike
s6z konusu iken vekaletsiz ig idare edilmigse isi yapanin sorumlulugu daha hafif kabul edilirdi
ve sadece kast1 ile agir ihmalinden sorumlu tutulurdu.

OLAY:

(A) ¢ok degerli pirlanta yizigiini saklamas: igin arkadasi (B)ye teslim etmistir. Nakit
sikintisi igindeki (B), arkadasi (C)den borg¢ para ister. (C) ise bunun mimkiin oldugunu ancak
bunun igin teminat istedigini sdyler.bunun (zerine (B) elindeki pirlanta yiiziigi, sahibi oldugu
at ¢iftligini ve kolesi (K)yi teminat gostermeye karar verir. Kéle (C)ye teslim edilir fakat
yliziik (B)de kalmaya devam eder. Bu arada gliizellik yarismasi igin hazirlik yapan (B)nin kiz
kardesi (D) pirlanta yiizigli ¢cok begenir ve yarisma esnasinda takmak igin (B)den bu yiiziigti
kendisine odiing vermesi igcin israr eder. (B) bu israra dayanamayarak yiiziigii verir. Ancak
yarismay! kazanamayan (D) izdiintisinden bayilir ve bu sirada yizik ¢alinir. Bu arada (C)ye
teminat olarak birakilan kéle (K) hastalanip oliir. Bunun lizerine (C), (B)den derhal borcunu
oldugunu ve yiiziigii geri alabilecegini séyler. (B) ise yiztgiin kendisinde olmadigini, kusuru
olmadan (D)den ¢alindigini beyan eder:

SORU: (A) ve (B) arasindaki hukuki iliskiyi tammlayiniz? Bu iliski nasil meydana gelir?
Taraflarin borg¢larini ve sorumlulukiarini izah ediniz.

CEVAP: Buradaki hukuki iliski»vedia akdidir. Bu, bir tasinir malin Ulcretsiz olarak
saklanmak ve muhafaza etmek igin baska bir kisiye verilmesidir. Ayni akit olan vedia akdi
consensus (irade uyusmasi) + res (malin teslimi) formiline gére olusur. Eksik iki taraflidir.
Burada asil bor¢ vedia alanindir.

Vedia alan, mali muhafaza ve istendiginde aynen iade etmek zorundadir. Burada parca
borcu bulunmaktadir. Vedia alanin menfaati bulunmadigindan ve hatta risk istlendiginden
dolay! sorumlulugu hafiftir. Klasik dénemde vedia alan kastindan sorumluyken, Iustinianus
doneminde agir ihmal kasta esit sayildigindan agir ihmalinden de sorumlu olurdu. Ancak vedia
alan mali kullanirsa sorumluluk derecesi artar ve hafif ihmalinden de sorumlu olurdu. Vedia
veren ise biitiin kusurlarindan sorumludur

SORU: (B) ile (C) arasinda meydana gelen akdi, taraflarin borglarini ve
sorumluluklarini agiklayiniz?

CEVAP: Burada karz akdi vardir. Bu, bir miktar para yada misli esyanin ayni tiirden
iade edilmek lizere kars: tarafa verilmesidir. Tek taraflidir ve yalnizca alan kisi borgludur.
Ayni akit olan karz akdi de consensus + res formiiline gore kurulur. Mali verenin mutlaka
malik olmasi gerekir, zira alan kisi mal tiiketecektir. Bu akitten nevi borcu dogar. Nevi telef
olmaz kuralindan dolay! da 6diing alan higbir zaman borcundan kurtulamaz. Borglu ayni neviden
ayni miktar: geri 6demekle her zaman yikimlidr.
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SORU: (B)nin (C) ile pirlanta yiizik, at ¢iftligi ve kéle ile ilgili olarak yaptigi
anlasmalardan hangi hukuki muameleler dogar?

e eetee

dogmaz. Rehin akdinin dogabilmesi igin malin teslim edilmesi, rehin hakkinin dogabilmesi iginse
teminat gosterenin malik olmasi gerekir. Olayda bunlarin higbirisi olmadigindan dolayi her
hangi bir hukuki muamele dogmaz. At ¢iftliginin teminat gosterilmesinden rehin hakki dogar.
Ciinkd taraflar arasinda gegerli bir borg, teminat konusunda anlasma var ve rehin hakkini
tesis eden kisi maliktir. Malin gayrimenkul olmasi rehin hakkinin dogup dogmamasi agisindan
onemli degildir. Rehin akdi dogmaz, ¢linkii malin zilyetligi alacakliya teslim edilmemistir.
Koleden ise hem rehin akdi hem de rehin hakki dogar. Kéle mal sayildigindan ve mali veren
malik oldugundan dolay: rehin hakki, malin zilyetligi teslim edildiginden dolay: da rehin akdi
dogar. Alacakl koleyi satip alacagini tahsil etmek hakkina sahiptir.

midir? Gegerli ise ozellikleri nelerdir?

CEVAP: Bu bir ariyet akdidir. Bu, ariyet verenin karsiliksiz olarak yapilan anlasmaya
uygun olarak kullaniimasi ve sonra aynen geri verilmesi igin ariyet alana tiiketilemeyecek bir
mali vermesidir. Malin verilmesiyle yalnizca elde bulundurma nakledildiginden ariyet verenin
malik olmasi sart degildir. Ucretsizdir, gayri misli mal édiinciidiir ve par¢a borcu dogar. Eksik
iki tfarafli akittir. Ariyet alan her zaman, veren ise.bazen borglu olur. Ariyet alanin menfaati
bulundugu igin sorumlulugu tamdr.

SORU: (B), (D)nin yiiziigii iade-etmemesi (izerine hangi tir davalar: agarak ne talep
edebilir?

CEVAP: Ariyette asil edim alafin edimidir. Alan mali kullanmak igin alir ve daha sonra
iade eder. Ariyet alanin sorumlulugu, Tustinianus hukukunda biitiin kusurlarindandi. Aldig
malin korunmasinda diiriist bir insanin dikkat.ve 6zenini gostermekle yikimlidir. Ariyet alan
hafif ihmalinden sorumlu, beklenmedik, olaylardansa sorumlu degildir. Ariyet alanin
sorumlulugu klasik donemde daha da agirdi ve alan beklenmedik hallerden bile sorumluydu.
Devamli nezaretle 6nlenmesi miimkiin olan her tirli zarardan sorumluydu. Burada ariyet alana
kars! her zaman borglu olmasindan dolay!, actio commodati directa agilir.

SORU: (B) borcunu 6dememistir. Bu durumda (C) ne yapabilir? Hangi sebeple hangi
davalari agabilir?

CEVAP: Karz akdi hukuka uygun oldugundan dolay! miilkiyetin gegcmesi igin gegerli bir
sebep vardir. Bundan dolay! malin iadesi igin sebepsiz zenginlesme davasi agilamaz. Olayda
taraflar arasinda hukuki iligki yani akit oldugundan dolay: paranin iadesi igin dava agilabilir. Bu
istihkak davasi olamaz. ¢iinkii paranin miilkiyeti karsi tarafa gegmistir. Bu dava ayni miktar
paranin istendigi karz akdinden dogan dar hukuk davasidir. Ayrica taraflar arasinda teminat
iliskisi bulundugundan dolay: alacaklinin teminattan dogan dava haklar: vardir. Rehinden dolay:
rehinin paraya gevrilmesi hakkini da kullanip rehin hakki olan mali satip alacagini alarak kalan
miktar: sahibine verebilirdi.

OLAY:

(D)nin elma bahgesindeki elmalar: toplamak isini lzerine alan (K) bu isi kolelerinin
yardimiyla yapmistir. Bu arada (K)'nun kolelerinden birisi toplanan elmalardan 3 ¢uvalini gizlice
alip gotirmdstir
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SORU: Kolenin bahgedeki elmalar: gizlice almasi ne tir bir hukuki netice dogurur? Bu
durumda kim, kime karsi hangi davalar: ne taleple agabilir?

CEVAP: Burada iki tir sorumluluk ortaya ¢ikar. Bunlar haksiz fiil sorumlulugu ve
akitten dogan sorumluluktur. akitten dogan sorumluluk olayin gegtigi devire gére degisirdi.
Klasik devirde miiteahhidin, yani (K)'nin custodia sorumlulugu vardir. Kélenin elmalar: ¢almasi
siirekli gozetimle onlenebilecegi igin miiteahhit akitten dolayr sorumlu olurdu. Tustinianus
devrinde biitiin kusurlarindan sorumlu olacagi igin (K) burada sorumlu olmazdi, zira kusuru
bulunmamaktaydi.

Ancak akdin ifasi igin yardimci sahis galistirdigindan dolayr bu kisilerin verdigi
zararlardan miiteahhit kusursuz olsa bile sorumlu olacag: igin (K) bundan sorumlu olurdu.
Burada (D) akitten dogan zararlari karsilamak icin (K)ya dava agarak zararinin tazminini
isterdi. Kole elmalari gizlice aldigi igin hirsizlik sugu islemektedir ve bundan dolayi (K)'nin
ayrica haksiz fiil sorumlulugu vardi. Calinan mallardan dolay: (D) actio furti'yi agarak malin
degerinin 2 katini talep edebilirdi.

Bu dava (K)'ya karsi agilirdi, bunun nedeni kélelerin hak ehliyetinin bulunmamasidir.
Ayrica Roma'da kdleler haksiz fiillerinden sorumlu olduklar: igin efendilerine karsi actio
noxalis agilabilirdi. Bu davada kélenin sahibinden zararin édenmesi istenirdi. Bu durumda
efendi, yani (K) ya kéleyi zarar gorene teslim ederdi yada bizzat fiili kendisi islemis gibi
cezay! oderdi.

OLAY:

Antonius kendisine ait bagdan {zim elde edip, sarap imal etmek (lzere Cladiusa
kendisiyle ¢alismasini teklif eder. Cladius parasi olmadigini fakat bu konuda tecriibesi ile
yardimci olabilecegini soyleyerek teklifi-kabul eder; Sarap imali igin gerekli malzemeyi Brutus
adindaki kisiden alan Antonius, bunlar: 150 sesters karsihiginda araziye tasimasi igcin Ovidius
ile anlagir. Antonius ertesi giin araziye geldiginde bazi saklama figilarinin delik, bir kisim
malzemenin de eksik oldugunu goriir. Antonius'un bu tir alisverislerinden rahatsiz olan Cladius
bir ay ¢alistiktan sonra ortakligi bozmak istedigini séyler.

SORU: Antonius ile Cladius arasindaki hukuki iliski nedir? Gegerli midir? Ozelliklerini
ifade ederek agiklayiniz.

CEVAP: Bu hukuki iliski sirket akdidir. Sirket akdinin kurulabilmesi igin iki yada daha
fazla kiginin emek yada mallarini birlestirmesi ve bunlari mesruu bir kazanca yénlendirmek
igin iradelerini karsilikl ve birbirine uygun agiklamalari gerekir. Olayda bunlar oldugu igin akit
gegerlidir. Her ortak sirketin amacina varmaya yénelen islemi tek basina yapabilir, yani
sirketi tek basina temsil edebilir. Ancak dogrudan temsil olmadigi igin muamelenin hiikiimleri
yalniz o ortag ilgilendirir. Diger bir deyisle sadece o ortak borg altina girer ve hak elde eder.
3. kisiler yapilan sozlesmeden dolay! sirkete veya diger ortaklara dava agamazlar, yalnizca
sozlesmeyi yapan ortaga dava agabilirler. Muameleyi yapan ortak elde ettiklerini girketin
diger ortaklarina hisseleri oraninda devretmelidir. Ortak yaptigi masraflar: ve zararlarini
diger ortaklardan alabilir

SORU: Antonius ve Brutus arasinda hangi akit yapilmistir? bu akitten hangi tiir bor¢
dogabilir? Taraflarin bor¢lar: ve sorumluluklar: nasil diizenlenmistir?

CEVAP: Taraflar burada alim-satim akdi yapmiglardir. Bu rizai bir akit oldugundan
dolay! taraflarin anlasmasiyla meydana gelir. Bu akitte alici belirlenen parayr 6demek,
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satictysa malin rahat zilyetligini saglama borcu altina girer. Alici maldan rahatga istifade
ettigi siirece malik olmamis olsa bile satictya karsi bir iddiada bulunamaz her iki tarafinda
borglari ve menfaatleri bulundugu igin sorumluluklar: esittir. Klasik donemde beklenmedik
hallerden bile sorumlu olurlarken, Tustinianus déneminde tim kusurlarindan sorumlu olurlard.

Alim-satim akdinden parga veya nevi borcunun dogmasi taraflarin iradesine baglidir.
Olayda malzemeler diikkandan alindigi igin agikga anlasiimamakla beraber, malzemeler ferden
tayin edilmigse parga borcu, nev'en tayin edilmisse de nevi borcu dogar.

SORU: Antonius ve Ovidius arasinda hangi akit meydana gelmistir? Akitten dogan
borglar, taraflarin sorumlulugu ve akdin meydana gelmesi i¢in gerekli olan kosullar: ifade
ediniz.

CEVAP: Burada istisna akdi vardir. Clinkii tasima belli bir siireyle sinirlandiriimamigtir
ve tasima isi bir kereye mahsus olarak yapilmaktadir. Burada taraflar agisindan énemli olan
neticenin meydana getirilmesidir. Bu bir rizai akit oldugundan akdin kurulmasi igin gerekli olan
kosul sadece taraflarin bu konuda anlasmasidir. Burada taraflardan biri paray: vermekle
digeri ise neticeyi meydana getirmekle sorumludur. Taraflar menfaatleri oldugu igin klasik
devirde beklenmedik hallerden bile sorumluyken, Iustinianus devrinde biitiin kusurlarindan
sorumlu olurlard.

SORU: Bir kisim malzemenin eksik ve figiarin delik olmasi sebebiyle Antonius
ihtimallere gore kime hangi sebeple basvurabilir?Hangi hukuki imkanlar: kullanabilir? Izah
ediniz.

CEVAP: Burada durum mallaring eksik. ve ' ficilarin delik olmasinin  kimden
kaynaklandigina gore degisecektir<Bu durumda olayda eksik ifa ve ifada ayip s6z konusudur.
Eksik ifa ve ifada ayip, tasiyan tarafindan yapilmissa istisna akdine gére ¢oziim aranacaktir.
Alicinin istedigi kisiyi mali verdiginden dolayr saticinin sorumlulugu yoktur, mali tastyanin
sorumlulugu vardir. Bu kisi istisna akdinden kaynaklanan davaya gére zarari fazmin edecektir.

Eksik ifa ve ifada ayip saticidan kaynaklaniyorsa ¢oziim alim-satim akdine gore
bulunur. Alim-satimdan kaynaklandigi i¢in figidaki delikler igin maddi ayip hiikiimleri uygulanir.
Maddi ayip, maldaki eksikliklerdir. Bir malin bozuk, sakat, hasta olmasi gibi. Bu durumda
alicinin iki davadan birini segmek hakki vardir.

1- Akdin feshi davasini agarak mali iade eder ve verdigi bedeli geri alabilirdi. Bu
davanin 6 ay iginde agilmasi gerekmekteydi.

2- Semenin tfenzili davasini agarak bedelin maldaki ayip nispetinde indirilmesini
isteyebilirdi. Bu davanin ise 1 yil iginde agilmasi gerekmekteydi.

Eksik ifada da iki durum bulunmaktadir:

a- Satici bunu bilerek ve isteyerek yapmissa akitten dogan sorumlulugu olusurdu ve
alim-satim akdinden dogan dava agilir ve tfazminat talep edilirdi.

b- Borg parga borcuysa ve bu edim saticinin kusuru olmadan ortadan kalmigsa saticinin
mali teslim borcundan kurtulma imkani vardir. Bu durum arastiriimahidir.

SORU: Cladius'un ortakligi bozma isteginin aralarindaki iliskiye etkisini ve elde edilen
mallarin ve akitlerin sonuglarini degerlendirerek ifade ediniz.

CEVAP: Sirket, ortaklarin varligina tamamen bagl oldugundan her hangi bir ortagin
ayrilmasiyla ortaklik ve sirket sona erer. Ayrica sirket belirlenen amag elde edilince veya bir
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siire belirlenmisse bu siirenin bitmesiyle de sona erer. Sirket sona erince elde edilmis olan
mallar zerindeki misterek milkiyet sona ermez. Bunun igin sirket akdinden dogan davadan
ayri olarak miisterek miilkiyetin izalesi davasinin agilmasi gerekir. Bu dava sonunda her ortak
pay! hispetinde mal alir.

Ortaklardan biri temsilci sifatiyla yaptigi akitlerdeki masraflarini diger ortaklardan
talep edebilirken, diger ortaklar da temsil eden ortak sorumluluklarini terine getirmemisse,
yani kusuru varsa olusan zararlar: isteyebilirlerdi.

Sirket akdinde her ortak sirket islerinde kendi islerindeki dikkat ve ihtimami
gostermekle yiikiimlidiir. Burada sorumluluk diger akitlere oranla daha hafiftir. Bunun nedeni
sirket akdinde ortaklarin birbirlerini taniyarak bu ise girmeleridir. Bu yiikimlilik yerine
getirilmemigse ortaya ¢ikan zararlarin tazmin edilmesi gerekir. Bu ise sirket akdinden dogan
davayla olur.

OLAY:

(A), (B)ye ait Italya'daki elma bahgesini (C)ye satmis ve bu araziye yakin olan kendi
arazisindeki bir kuleden gostererek araziyi teslim ettigini bildirmistir. Bu durumdan hig
haberi olmayan (B), (D)ye o sirada bos olan elma bahgesini 5 yil sireyle kullanma izni
vermistir. (D) bir hafta sonra araziye girdiginde arazideki elmalari tek basina
toplayamayacagini gormds ve komsu arazide bulunan (K) ile elmalar: toplamasi i¢in anlasmistir.
(D) bu akitten dogan borcunu elmalarin toplanmasi isinin bitirilmesi aninda édeyecegini
bildirmis ve bu borcuna karsilik elma bahgesini teminat olarak gostermistir.

SORU: Olaydaki elma bahgesi hangi mal grubuna girer? Ozelliklerini belirterek izah
ediniz.

CEVAP: Elma bahgesi éncelikle res mancipi'dir. Roma'da Italya'daki arsa, arazi ve onlar
tizerindeki evler ile bu araziler tizerindeki arzi irtifaklar, kéleler, fil ve deve diginda kalan yiik
ve geki hayvanlari res mancipi olarak kabul edilir. Elma bahgesi Italya'da oldugu igin res
mancipi'dir. Kendiliginden veya baskasinin yardimiyla hareket ettirilemediginden dolay:
gayrimenkul maldir. Ayrica gayri misli maldir, glinkii somut o6zellikleri 6n plana gikmaktadir ve
tek olarak bulunmaktadir. Elma bahgesi ayni zamanda semere veren maldir. Burada elde edilen
elmalar semeredir. Bunlar agagtan ayrilinca ana maldan ayri olarak iktisaba konu olurlar.

cenee

SORU: Elma bahgesinin miilkiyetinin nakli icin hangi hukuki muamelenin yapilmasi
gereklidir? Devirlere gore agiklayiniz.

CEVAP: Elma bahgesi res mancipi oldugundan miilkiyetin nakli ilk devirlerde mancipatio
veya in iure cessio ile gegirilirdi. Bunlar son derece sekilci muamelelerdi ve yalnizca Romalilar
tarafindan uygulanabilirdi. Bu sebeplerden dolayr daha sonraki donemlerde bunlarin
kullanilmasi azalmis ve Iustinianus déneminden itibaren tim mallarin devri traditio ile
gergeklesmeye baslamistir.

Traditio ile miilkiyetin gegebilmesi igin, mali devredenin malik olmasi yada devir
yetkisinin bulunmasi, malin devralana fiilen teslim edilmesi, taraflarin miilkiyetin devri
konusunda irade birligine varmis olmalari ve ortada gegerli bir devir sebebinin olmasi
gerekirdi. Bu durum traditio'yu mancipatio ve in iure cessio'dan ayirarak sebebe bagli
muamele haline getirmekteydi.
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SORU: Olayda miilkiyetin nakli i¢in gerekli muamelelerin yapildigini varsayarsak, bu
durumda (€) malin maliki olabilir mi? Gerekgeli olarak izah ediniz.

CEVAP: Burada miilkiyetin devren iktisabi s6z konusudur. Devren iktisapta mali
devredenin mutlaka miilkiyet hakkinin bulunmasi gerekir. Olayda bu olmadigi igin (C) malik
olamaz. Roma'da iyiniyetli zilyet korunmadigi igin (C) ancak zamanasimiyla iktisabin
kosullarinin gerceklesmesi ile miilkiyeti kazanir. Bu sartlar sunlardir:

e Tktisaba uygun mal olmalidir. Uzerinde ius civile miilkiyetinin bulunabildigi mallar
zamanasimiyla iktisap edilebiliyordu. Bundan dolayi ferdi miilkiyete konu olmayan mallar ile
hirsizhk mallar1 iizerinde zamanasimiyla iktisap olmazdi. e Kisinin kendisi igin malik olma
iradesiyle zilyet olmasi gerekir. Baskasi igin zilyet olanlar zamanasimiyla iktisap yolunu
kullanamazlar. e Hukuki sebebin bulunmasi gerekir. Kisi mali baskastyla yaptigi anlagsmayla elde
etmis olmaldir. o Iyiniyet olmalidir. Bu, mali devralanin mali devredenin malik olmadigini
bilmemesi ve bilmesinin gerekmemesidir. ¢ Zamanin ge¢mesi gerekir. Klasik devirde bu siire
menkullerde 1 yil, gayrimenkullerde 2 yildi. Iustinianus devrindeyse bu siireler menkullerde 3
yila, gayrimenkullerde de 10-20 yila gikariimistir. Olayda bu sartlardan ilk 4'i oldugu igin
zaman sartinin gergeklesmesiyle (C) miilkiyeti kazanabilir.

SORU: (C) bu olayda zilyetligi iktisap edebilir mi? Neden?

CEVAP: Zilyetligin kazanilmasi aslen veya deyren olur. Kisi sirf kendi iradesiyle daha
onceki bir zilyetlige dayanmadan bir mali hakimiyetine gegirirse zilyetlik aslen kazanilmis olur.
Zilyetlik mali daha once zilyedinde bulunduran kimse ile yapilan anlasmayla elde edilirse
zilyetlik devren iktisap edilmis olur. Devren iktisapta devredenin malik yada zilyet olmasi
gerekir.

Olayda (C) zilyetligi iktisap edememistir. Bunun nedeni araziyi devreden (A)nin ne
malik ne de zilyet olmasidir.

SORU: (B) ile (D) arasinda. hangi hukuki iliski olusmustur? (D)nin maldaki haklar:
nelerdir?

CEVAP: Burada hukuki iliski tesis edilen hakkin ayni ve sahsi olmasina gore
degismektedir. e Sahsi hak tesis edilmisse, bunun igin akit yapilir. Bu akit Ucretsiz
yapilmissa taraflar arasinda precarium iliskisi dogar. Bu, malin rica iizerine bagkasina
verilmesidir. Olayda ariyet iligskisi dogmaz, zira s6z konusu mal gayrimenkuldur ve ariyet
yalnizca menkuller igin gegerlidir.

Bu akit lcretli yapilmigsa kira akdi olusur. Bu, tiiketilemeyecek olmasi kosulu ile bir
malin dcret karsihgi kullaniimasidir. Rizai akit oldugundan taraflarin anlasmasiyla meydana
gelir. Kiralanan mal semere veren bir mal ise bu takdirde hasilat kirasi s6z konusu olur.
Burada kiraci semere veren mali kullanir, semerelerden yararlanir ve bu semerelerin bir
kismini icret olarak kiralayan kisiye 6der.

¢ Ayni hak tesis edilmigse, bu akit lcretli licretsiz yapilsin intifa hakki tesis edilmis
olur. Bu, baskasinin mali iizerinde kullanma ve semerelerinden yararlanma hakki veren ayni
haktir. Intifa hakki kural olarak tiiketilemeyen, gayri misli ve semere veren mallar iizerinde
tesis edilir. Bu hak in iure cessio, olime bapli tasarruf, taraflarin anlagmasi ve mali
devredenin kendi lehine intifa hakki tesis etmesi yollarindan biriyle kurulurdu.

(D) precarium iliskisi varsa bagkasi igin zilyet, kira akdi varsa detentor'dur. (D) bu
hukuki iligkilerden dogan haklarini yalnizca akdin diger tarafina kargi ileri siirebilir. Intifa
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hakki varsa (D) zilyetlik benzeri kabul edilir, sinirli ayni hakka sahiptir ve bu hakkini hakki
ihlal eden herkese kars! ileri siirebilir.

SORU: (D) ile (K) arasinda hangi hukuki iliski vardir? Bu iliskinin ézellikleri nelerdir?
(K) akitten dogan borcunu kéleleri vasitasiyla ifa edebilir mi?

CEVAP: Taraflar belli bir sonucun meydana getirilmesi hakkinda anlasirlarsa istisna,
kisi belli bir siire iginde veya siiresiz hizmetini karsi tarafa sunarsa hizmet akdi olusur. (K)
belli aylarda elma toplama isini yiiklenmisse hizmet, mevcut olan o elmalarin toplanmasi
islemini yiiklenmisse istisna akdi kurulmus olur. Burada anlasmanin igerigine bakilir. Edim bir
sonug olarak belirlenmisse ve is bitince sorumluluk kalkiyorsa istisna, isini yapan belli bir
dénem hizmetini vermeyi yiiklenmisse hizmet akdi vardir. Olayda elma toplama islemi var ve
bu sonuca yoneliktir. Bundan dolayi (D) ile (K) arasinda istisna akdi kurulmus olur. Bu akit
rizaidir ve taraflarin anlasmasi ile kurulur. Her iki tarafa da borg yiikler.

Taraflardan biri parayi verme digeri sonucu yerine getirme borcu altina girerler. Her
iki tarafinda borcu ve menfaati oldugu igin sorumluluklar: tamdir. Klasik devirde beklenmedik
hallerden bile sorumlu olurlarken, Iustinianus déneminde tiim kusurlarindan sorumluydular.
Hizmet akdinde hizmet sunuldugu igin is baskasi vasitasiyla yapilamaz. Istisna akdinde énemli
olan yapilan igin niteligidir. Is, alanin kisiligine bagliysa bagkasi vasitasiyla yapilamaz, kisiligine
bagli degilse baskasi vasitasiyla yapilabilir. EIma toplama isi uzmanlik gerektirmediginden isi
alan bunu baskasina yaptirabilir. Ancak isi alan kisi isi yaptirdigi sahis bir takim zararlar
vermisse adam galistiranin sorumlulugundan‘dolayi bunlardan kusursuz sorumlu olur.
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